COMISION ESTATAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS

MICHOACAN

En términos de lo previsto en los articulos 12, 13, 39 fraccién I, 97 y 102 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Michoacan, en esta version publica se suprime la informacion considerada
legalmente como reservada y/o confidencial que encuadra en dichos supuestos
normativos. Se omitieron nombres.

RECOMENDACION NUMERO 19/2022
QUEJA APA/188/2020

VIOLACION DE LOS DERECHOS HUMANOS
A LA INTEGRIDAD, LIBERTAD Y
SEGURIDAD JURIDICA Y PERSONAL.

H. AYUNTAMIENTO DE APATZINGAN,
MICHOACAN.

Morelia, Michoacan, a 31 treinta y uno de octubre de 2022 dos mil

veintidos.

Vistos los autos para resolver el expediente de queja APA/188/2020, por
hechos presuntamente violatorios de los Derechos Humanos a la Integridad,
Libertad y Seguridad Juridica y Personal, consistentes en, la detencion ilegal,
uso excesivo de la fuerza publica, violacidon de domicilio y actos arbitrarios,
cometidos en agravio XXXXXXXXXXX, XXXXXXXXXXX y XXXXXXXXXXX,
atribuidos a elementos de la Secretaria de Seguridad Publica del Municipio

de Apatzingan, Michoacan; vy,

ANTECEDENTES

1. El 12 doce de noviembre de 2020 dos mil veinte, XXXXXXXXXXX, ante la
Visitaduria Regional de Apatzingan, presento queja por comparecencia, en la

cual dijo:

“Primero.- Resulta que el pasado dia 19 diecinueve de septiembre de la presente
anualidad, siendo aproximadamente las 15:15 quince horas con quince minutos,
recibi una llamada de mi vecino, y me dijo que a mi hijjo XXXXXXXXXXX en ese
momento elementos de la policia Michoacén lo estaban encafionando, ya que
habian llegado a mi domicilio varias patrullas, por lo que de manera inicial mi hija
XXXXXXXXXXX, que en ese momento se encontraba conmigo en otro domicilio
cercano al mio, sali6é corriendo a la casa para ver lo que pasaba. Al llegar ella, me
dijo que una mujer policia la recibié y la esposaron de manos y pies, debido a que
ella llegé preguntando qué era lo que estaba pasando, momentos después yo
llegué en un taxi y quise entrar a mi domicilio, pero los policias me lo impidieron,
les pregunte qué era lo que pasaba, pero me decian que me sentara en la
banqueta o me iba a cargar la verga. Después, uno de los policias me dijo que iban
a detener a mi hijo ya que era una lacra y que se habia robado una moto, la cual
me sefialaron y volteé a verla y estaba tirada por fuera de mi domicilio y les dije
que esa moto era de él y que estaba a su nombre. Yo trate de levantarme pero no
me dejaban, para esto ya dos elementos se habian brincado la cerca de alambre
y uno de ellos a causa de eso se lesion6 la mano y traia sangre, le gritaban que
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saliera a mi hijo y que si no lo hacia iban a matar a un perro que tengo yo ahi en
la casa, pero como no salio mi hijo me comienzan a jalar del pelo y jaloneaban, al
ver eso, mi hijo les dijo que ya iba a salir, y una vez que salié mi hijo en compafria
de un amigo de él, se les dejaron ir y a puro golpearlos para someterlos, los tiraron
al suelo y ahi los golpeaban y hasta se les subian arriba del cuerpo y con sus pies
los policias le pisaban el cuello. Después de ahi suben a una patrulla a mi hija
XXXXXXXXXXX y se la llevan detenida, en otra patrulla me suben a mi, a mi hijo
y a su amigo y nos trasladan al area de Barandilla ubicada en la colonia la
XXXXXXXXXXX, y mi preocupacion ya estando ahi fue que con mi hija
XXXXXXXXXXX no llegaban, tardaron casi media después de que llegamos
nosotros para que llegaran con ella en la patrulla, ya ahi en barandilla nos quitaron
celulares y pertenencias, nos obligaron a darles la contraseria de los celulares para
que ellos los revisaran, al igual nos tomaron fotografias y ya dentro de una celda
un policia de nombre Octavio Ortufio Santoyo pateé a mi hijo, y ahi nos tuvieron
detenidos hasta siendo aproximadamente las 20:00 veinte horas nos dejaron en
libertad, tras pagar una multa en total de $2,500.00 dos mil quinientos, por todos.
Mas, sin embargo, no nos dieron recibo ya que decian que no se encontraba la
persona encargada de eso.

Segundo. Ahora bien, de la cartera de mi hijo le sacaron la cantidad de $600
seiscientos pesos, asi como también en la casa causaron destrozos y también ahi
mi hijo tenia su ahorro para continuar pagando la moto, lo tenia debajo del colchén
y era la cantidad de $9,000.00 nueve mil pesos, y también se lo robaron, asi como
también una cadena de oro y una esclava de mi hija, y algunas pedaceras de oro
que teniamos en la casa también se las llevaron.

Tercero.- Por lo anterior es mi deseo que se realice una investigaciéon de los hechos
narrados, ya que tengo temor por mi seguridad y la de mis hijos, no omito
manifestar que al dia siguiente de los hechos me presente ante la Fiscalia Regional
de esta Ciudad, en donde interpuse denuncia penal por el abuso de autoridad, la
cual anexo a la presente en copia simple para una mayor ilustracion...” (fojas 1-2).

2. En ese acto, presentd copia fotostatica de la denuncia que present6 el 20
veinte de septiembre del 2020 dos mil veinte, ante el Agente del Ministerio
Publico de la Unidad de Investigacidon de Apatzingan, Michoacan, dependiente
de la Fiscalia General del Estado, con la cual se dio inicio al expediente
XXXXXXXXXXX, con numero unico de caso XXXXXXXXXXX (FOJAS 3-6).

3. En acuerdo de 19 diecinueve de noviembre del afio en cita, se registré y
admitid a tramite la inconformidad, se solicitd a los servidores publico
sefialados como responsables, informe sobre los hechos materia de la queja,
en un plazo no mayor de diez dias naturales (foja 7).

4. Asi, el Lic. Conrado Corral Leyva, Comisario de Distrito Apatzingan de la
Policia Michoacan, en oficio XXXXXXXXXXX, recibido en la visitaduria del
conocimiento el 25 veinticinco de noviembre del 2020 dos mil veinte, rindi6 el
informe de autoridad, en donde expuso:

‘RESPECTO A LAS MANIFESTACIONES QUE A MANERA DE HECHOS
VIERTE LA C. XXXXXXXXXXX, EN LA QUEJA QUE POR COMPARECENCIA
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PRESENTO EN DATA 12 DOCE DE NOVIEMBRE DEL ANO QUE CORRE, EN
AGRAVIO DE LOS QUEJOSOS DIRECTOS LOS CC. XXXXXXXXXXX Y
XXXXXXXXXXX, SE NIEGAN INTEGRA Y TOTALMENTE, ARROJANDOLES
DESDE ESTE MOMENTO LA CARGA DE LA PRUEBA A LOS QUEJOSOS, Y
DADAS SUS AFIRMACIONES, TENDRAN QUE DEMOSTRAR SU DICHO, TAL
Y COMO LO ESTABLECE EL ARTICULO 343 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE EN EL ESTADO DE MICHOACAN,
TODA VEZ QUE EL QUE AFIRMA ESTA OBLIGADO A PROBAR, DE
ACUERDO AL ORDENAMIENTO ANTERIORMENTE INVOCADO.

Que, de acuerdo a los datos proporcionados, le informo a usted, que ELEMENTOS
Y/O PERSONAL DE ESTA COMISARIA A MI CARGO NO TUVIERON
CONOCIMIENTO DE LOS HECHOS MOTIVO DE LA PRESENTE QUEJA, O DE
ALGUN HECHO DE LA NATURALEZA QUE SENALA LA QUEJOSA LA C.
XXXXXXXXXXX, NI QUE SE HAYA PARTICIPADO EN ALGUNA DETENCION
DE LOS QUEJOSOS DIRECTOS LOS CC. XXXXXXXXXXX Y
XXXXXXXXXXX, INFORMACION QUE RINDO A USTED CON LA CERTEZA
DE QUE NO EXISTE REGISTRO EN LOS ARCHIVOS DE ESTA COMISARIA DE
DISTRITO DE ALGUN ACONTECIMIENTO COMO EL QUE NARRA LA
QUEJOSA, NI INFORME POLICIAL HOMOLOGADO, EN LA FECHA QUE
REFIERE SUCEDIERON LOS HECHOS, NI BAJO LAS CIRCUNSTANCIAS QUE
SENALA.

Ahora bien, una vez que se realizé una busqueda en el registro de parque vehicular
con que cuenta esta Comisaria a mi cargo, se desprende de la misma que las
unidades marcadas numeros 064, 051 y 035 que refiere la quejosa en los hechos
motivo de la presente queja, no pertenecen a esta Comisaria de Distrito, si no al
parque Vehicular de la Direccion de Seguridad Publica del Municipio de
Apatzingan, Michoacan.

Por otra parte, igualmente al realizar una busqueda en la base de personal de esta
Comisaria de Distrito de Apatzingan, y personal de los Municipios que conforman
la Comisaria, se desprende que el C. OCTAVIO ORTUNO SANTOYO, pertenece
a la Direccion de Seguridad Publica del Municipio de Apatzingan, Michoacan; y
maxime que la quejosa, refiere en la queja que por comparecencia presenté ante
ese H. Organismo protector de los derechos humanos, que sus hijos los ahora
quejosos directos los CC. XXXXXXXXXXX Y XXXXXXXXXXX, fueron
trasladados al area de barandilla ubicada en la colonia XXXXXXXXXXX, de esta
Ciudad de Apatzingan, y que los dejaron en libertad después de pagar una multa
por la cantidad de $2,500.00 dos mil quinientos pesos, por todos. De acuerdo a las
manifestaciones realizadas por la quejosa, y toda vez que, aduce que los quejosos
directos fueron remitidos al area de barandilla de este Municipio de Apatzingan,
Michoacan, me permito hacer de su conocimiento que el Director de Seguridad
Publica Municipal de Apatzingan, Michoacan, ha quedado debidamente notificada
por el suscrito, a través del oficio XXXXXXXXXXX de data 18 dieciocho de
noviembre de 2020, para que tenga a bien notificar a los elementos que tripulaban
las unidas a que hace mencion la quejosa y/o a los elementos que tuvieron
conocimiento de los hechos, para que rindan el informe que refiere el articulo
107 de la Ley de la Comisién Estatal de Derechos Humanos, precisando las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, asi mismo anexen los documentos
que lo sustenten; documental que me permito exhibir del acuse correspondiente
(fojas 16-21).

5. El 30 treinta de noviembre siguiente, el Licenciado Rubén Covarrubias
Garcia, Director de Seguridad Publica Municipal de Apatzingan, emitio el

informe correspondiente, bajo los términos siguientes:
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“LOS HECHOS CONSTITUTIVOS DE LA QUEJA, SON PARCIALMENTE
CIERTOS, en virtud de que no son como el ahora quejoso los narra en la presente
queja, los cuales sucedieron de la siguiente manera, ya que siendo
aproximadamente las 15 30 del dia 19 diecinueve de septiembre del afio en curso,
en recorrido de prevenciéon del delito y vigilancia sobre la calle XXXXXXXXXXX
de la colonia XXXXXXXXXXX de esta ciudad de Apatzingan, Michoacan, se
visualiza a varias personas alterando el orden publico (peleando entre ellos), por
la cual detuvimos la unidad para solicitar de la manera mas atenta que se
detuvieran, para que dejaran de discutir, por la cual entre ellos empezaron
agredirnos yanto verbalmente y fisicamente por tal motivo fueron asegurados y
llevados al area de barandilla. Tuvimos que someterlo usando la fuerza para poder
someterlos, por el grado de agresividad de como se encontraban.

Congruente con lo anterior es menester mencionar que los elementos policiacos
que detuvieron al ahora quejosa actuaron conforme a derecho, ya que se
encontraba en forma agresiva, alterando el orden publico e insultando a los
elementos de seguridad publica de Apatzingan, Michoacan, conducta antisocial
que se encuadra perfectamente en una falta administrativa, en la inteligencia
resulta que negamos rotundamente que la Policia Michoacan a mi encargo
hayamos asegurado ilegalmente a la quejosa y a los CC, XXXXXXXXXXX y
XXXXXXXXXXX, y que posteriormente le violentamos sus derechos humanos.
En otro orden de ideas, le informo que esta Institucion a mi encargo se ha
preocupado por velar por los intereses de todos los ciudadanos y por qué no se
violen sus derechos humanos, por tal virtud me comprometo a investigar mas a
fondo el asunto y sancionar a los policias conforme a derecho proceda; de tal
manera, le solicito se sefiale fecha para que tenga lugar la Audiencia de
Conciliacién entre las partes, con la finalidad de llegar a un acuerdo y subsanar el
dario causado al quejoso.

En otro orden de ideas, le informo que esta Institucion a mi encargo se ha
preocupado por velar por los intereses de todos los ciudadanos y por qué no se
violen sus derechos humanos, por tal virtud me comprometo a investigar mas a
fondo el asunto y sancionar a los policias conforme a derecho proceda; de tal
manera, le solicito se sefiale fecha para que tenga lugar la Audiencia de
Conciliacién entre las partes, con la finalidad de llegar a un acuerdo y subsanar el
dario causado al quejoso (fojas 23-24).

6. En diverso oficio recibido en la visitaduria del conocimiento el 04 cuatro de
diciembre del afio en cita, el mismo Director de Seguridad Publica Municipal
de Apatzingan, Michoacan, remiti6 copia simple del informe policial
homologado de los elementos de la Policia Michoacan, que participaron en los

hechos que dieron lugar a la queja (fojas 35-50).

7. En acta de comparecencia levantada por la visitaduria el 07 siete de ese
mes y ano, la quejosa XXXXXXXXXXX, hizo manifestaciones relacionadas con
los informes de autoridad, en donde indicé: Que no estoy de acuerdo con el
informe rendido por la autoridad y ratifico mi escrito de queja en cada uno de
sus términos, y solicito que este organismo recabe copia de la carpeta de
investigacion XXXXXXXXXXX y numero de expediente XXXXXXXXXXX, y

que se agregue el expediente como medio de prueba, y solicito audiencia, pero
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con los elementos de la patrulla 064 y 051 adscritos a la Direccion de
Seguridad Publica entre ellos el elementos OCTAVIO ORDUNO SANTOYO,
siendo todos lo que deseo manifestar por el momento (foja 52); en acuerdo del
dia siguiente, se solicitd copia de la Carpeta de Investigacion referida y se
senal6 hora y fecha para la audiencia de conciliacion, ofrecimiento, admision

y desahogo de pruebas.

8. Asi, el Licenciado Cuahtémoc Ramén Loépez Silva, Agente del Ministerio
Publico de la Unidad de Investigacion de la Fiscalia Regional de Justicia de
Apatzingan, mediante oficio recibido en la Visitaduria Regional el 14 catorce
de diciembre del afo en cita, remitid6 copia certificada de la Carpeta de
Investigacion XXXXXXXXXXX previamente solicitada (fojas 69-155).

9. En acta de 16 dieciséis del mismo mes y afio, se llevo acabo la audiencia
de conciliacién, ofrecimiento, admision y desahogo de pruebas, dentro de la
cual, la parte quejosa propuso como medio de conciliacion, se le devolviera la
cantidad de $9,000 nueve mil pesos, que, dijo, guardaba debajo de un colchon
y fueron robados por los policias, en el domicilio materia de la queja; en
respuesta a ello, el Licenciado Salvador Nava Pérez, Auxiliar Juridico de la
Direccion de Seguridad Publica Municipal de Apatzingan, Michoacan,
manifestd: Solicito que la propuesta de conciliacion formulada por la parte
quejosa, se le notifique mediante oficio al Director de Seguridad Publica
Municipal de Apatzingan; enseguida, la quejosa ratifico el escrito de queja en
cada uno de sus términos, y ofrecié declaracion de testigos, para lo cual,
solicité se sefalara fecha y hora para su desahogo; de igual forma, los
auxiliares juridicos de la citada Direccion de Seguridad Publica Municipal,
ratificaron el contenido del informe de autoridad rendido en autos y se
reservaron el derecho a ofrecer medios de prueba vy, el representante de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado, de igual forma, ratifico el informe
rendido (fojas 156-157).

10. Posteriormente, en acta de comparecencia ante la Visitaduria Regional el
11 once de enero de 2021 dos mil veintiuno, la quejosa, presentd siete placas
fotograficas, donde dijo, se puede apreciar como dejaron mi domicilio los

elementos de policia Michoacan, al momento de los hechos, para que obren
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dentro del expediente, asi como también ofrezco como testigo al C.
XXXXXXXXXXX, el cual puede acudir este dia miércoles 13 trece de enero de
este ano...; medios de conviccion que se tuvieron por ofrecidos (fojas 160-
164).

11. En acta levantada en la Visitaduria del conocimiento el 13 trece de enero
del 2021 dos mil veintiuno, se hizo constar la declaracién rendida por el testigo
XXXXXXXXXXX, ofrecido por la parte quejosa (foja 168).

12. A través del oficio XXXXXXXXXXX, la Direccion de Seguridad Publica
Municipal de Apatzingan, informé a esta Comisidn que, el elemento David
Lopez Gaspar, sefialado como uno de los oficiales que llevd a cabo la
detenciéon de los ahora quejosos, fallecid, en razén de lo cual, solicitd la

conclusién y archivo de la queja (foja 169-171).

13. En acta levantada en la Visitaduria del conocimiento el 28 veintiocho de
junio de 2021 dos mil veintiuno, por comparecencia de XXXXXXXXXXX, se
hizo constar la manifestacion de ésta, en el sentido de que se siguiera con la
tramitacién del expediente y que se dictamine la resolucion en base a lo

tramitado del expediente (foja 178).

14. Finalmente, la Visitaduria Regional, en acuerdo de 11 once de agosto del
afo en curso, ordend requerir a la Fiscalia Regional de Apatzingan, a fin de
que informara sobre el estado que guardaba la carpeta de investigacion
XXXXXXXXXXX y numero de expediente XXXXXXXXXXX, para estar en
condiciones de resolver lo correspondiente; a lo que la Licenciada Leticia
Esquivel Beltran, Agente del Ministerio Publico de la Unidad de Investigacion
Mesa |, de la Fiscalia Regional de Apatzingan, Michoacan, dio respuesta
mediante oficio sin numero, recibido en la Visitaduria Regional, el 23 veintitrés
de agosto del mismo ano, donde indicd, que dicha carpeta, se encontraba en
tramite (fojas 183-185).

15. Establecidos los antecedentes del caso, se procede a emitir los siguientes:

CONSIDERANDOS
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Competencia

16. Esta Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan, es
constitucional y legalmente competente para conocer y resolver del presente
asunto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1°, parrafo primero,
segundo, tercero y quinto’, 102, Apartado B, parrafos, primero, segundo y
terceroz, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 962 de

la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Michoacan de

! Articulo 1. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los derechos humanos reconocidos en
esta Constitucién y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias
para su proteccion, cuyo ejercicio no podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que
esta Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretaran de conformidad con esta Constitucion y con los tratados
internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion mas amplia. Todas las
autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad. En consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los
derechos humanos, en los términos que establezca la ley.

Queda prohibida toda discriminacion motivada por origen étnico o nacional, el género, la edad, las discapacidades, la
condicién social, las condiciones de salud, la religion, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil o
cualquier otra que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades
de las personas.

2 Articulo 102. Apartado B. El Congreso de la Union y las legislaturas de las entidades federativas, en el ambito de
sus respectivas competencias, estableceran organismos de proteccion de los derechos humanos que ampara el orden
juridico mexicano, los que conoceran de quejas en contra de actos u omisiones de naturaleza administrativa
provenientes de cualquier autoridad o servidor publico, con excepcion de los del Poder Judicial de la Federacion, que
violen estos derechos.

Los organismos a que se refiere el parrafo anterior, formularan recomendaciones publicas, no vinculatorias, denuncias
y quejas ante las autoridades respectivas. Todo servidor publico esta obligado a responder las recomendaciones que
les presenten estos organismos. Cuando las recomendaciones emitidas no sean aceptadas o cumplidas por las
autoridades o servidores publicos, éstos deberan fundar, motivar y hacer publica su negativa; ademas, la Camara de
Senadores o en sus recesos la Comisidon Permanente, o las legislaturas de las entidades federativas, segun
corresponda, podran llamar, a solicitud de estos organismos, a las autoridades o servidores publicos responsables
para que comparezcan ante dichos érganos legislativos, a efecto de que expliquen el motivo de su negativa.

Estos organismos no seran competentes tratdndose de asuntos electorales y jurisdiccionales.

3 Articulo 96. La proteccion y defensa de los Derechos Humanos es una funcion estatal que se realiza a través de un
organismo constitucional auténomo, tanto presupuestal y de gestion, con personalidad juridica y patrimonio propio
denominado Comisién Estatal de los Derechos Humanos. El Congreso del Estado, en el ambito de su competencia,
establecera el organismo de proteccion de los Derechos Humanos que ampara el orden juridico mexicano, el 47 que
conocera de quejas en contra de actos u omisiones de naturaleza administrativa provenientes de cualquier autoridad
o servidor publico. Formulara recomendaciones publicas, no vinculatorias, denuncias y quejas ante las autoridades
respectivas. Todo servidor publico esta obligado a responder las recomendaciones que le presente este organismo.
Cuando las recomendaciones emitidas no sean aceptadas o cumplidas por las autoridades o servidores publicos,
éstos deberan fundar, motivar y hacer publica su negativa; ademas, el Congreso del Estado, podra llamar, a solicitud
de este organismo, a las autoridades o servidores publicos responsables para que comparezcan ante dicho érgano
legislativo, a efecto de que expliquen el motivo de su negativa. Este organismo no sera competente tratandose de
asuntos electorales o jurisdiccionales. La Comisién Estatal de los Derechos Humanos tendra un Presidente, que sera
elegido por el voto de las dos terceras partes de los diputados presentes del Congreso del Estado. La Ley determinara
los procedimientos para la presentacién de las propuestas por el propio Congreso. Durara en su encargo cuatro afos,
podra ser reelecto por una vez y sélo podra ser removido de sus funciones en los términos del Titulo Cuarto de esta
Constituciéon. La eleccion del Presidente de la Comisién Estatal de los Derechos Humanos, se ajustard a un
procedimiento de consulta publica, que debera cumplir con el principio de maxima transparencia, en los términos y
condiciones que determine la Ley. El Presidente de la Comisién Estatal de los Derechos Humanos, presentara
anualmente a los Poderes del Estado un informe de actividades. Al efecto, comparecera ante el Congreso del Estado
en los términos que disponga la Ley.



En términos de lo previsto en los articulos 12, 13, 39 fraccion Il, 97 y 102 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del
Estado de Michoacan, en esta version publica se suprime la informacion considerada
legalmente como reservada y/o confidencial que encuadra en dichos supuestos

normativos. 8
CEDH RECOMENDACION 19/2022
e APA/188/2020

MICHOACAN

Ocampo, asi como los preceptos 1°4, 4°5, 13 fraccion I, Il y llls, 27 fracciones |,
IV 'y VI, 109, 113, 114* y118"de la Ley de la Comision Estatal de los

Derechos Humanos y demas relativos a su Reglamento.

Lo anterior, toda vez que este 6rgano estatal de control no jurisdiccional, tiene
la facultad para conocer de quejas en contra de actos u omisiones de
naturaleza administrativa, provenientes de cualquier autoridad o servidor
publico estatal, que viole los Derechos Humanos reconocidos por la ley
fundamental y en los Tratados Internacionales suscritos por el Estado

Mexicano.

Oportunidad

4 Articulo 1. La presente Ley es de interés y orden publico, su observancia y aplicacion es obligatoria en el Estado de
Michoacan de Ocampo, tiene por objeto establecer la forma de integracion, atribuciones, organizacion y competencia
del organismo constitucional auténomo denominado Comision Estatal de los Derechos Humanos. La Comision tiene
su sede y domicilio legal en la ciudad de Morelia, Michoacan.

5 Articulo 4. La Comision tiene competencia para conocer de quejas relacionadas con presuntas violaciones a los
Derechos Humanos cuando éstas fueren imputadas a autoridades y servidores publicos de caracter estatal y
municipal, con excepcion de los asuntos sustantivos de organismos y autoridades electorales y jurisdiccionales, salvo
cuando los actos u omisiones de estas autoridades constituyan, por si mismos, violaciones a los Derechos Humanos.

6 Articulo 13. Son atribuciones de la Comisién: I. Conocer de oficio o a peticion de parte, presuntas violaciones a los
Derechos Humanos derivadas de actos u omisiones de naturaleza administrativa provenientes de cualquier autoridad
o servidor publico estatal o municipal; Il. Investigar, estudiar, analizar y determinar la existencia de violacién a los
Derechos Humanos por actos u omisiones de los servidores publicos estatales o municipales, para lo cual la Comision
podra solicitar la informacion que juzgue conveniente y practicar visitas e inspecciones en dependencias publicas; Ill.
Admitir o desechar en su caso, las quejas que le presenten respecto de presuntas violaciones a los Derechos
Humanos, causadas por actos u omisiones de servidores publicos estatales o municipales o bien iniciarlas de oficio.

7 Articulo 27. El Presidente de la Comision, tendra las siguientes atribuciones: |. Ejercer la representacion legal y
juridica de la Comision; IV. Aprobar las recomendaciones, acuerdos e informes especiales, y hacer publicos los que
la Ley determine; VII. Aprobar los acuerdos y peticiones que sometan a su consideracion los visitadores, con motivo
de las investigaciones que realicen.

8 Articulo 109. La Comision valorara las pruebas en su conjunto, a fin de determinar si los hechos materia de la queja
son violatorios de los Derechos Humanos.

% Articulo 113. EI proyecto de recomendacion o, en su caso, el acuerdo de no violacion a los Derechos Humanos
debera contener lo siguiente: |. Antecedentes en que se basa; Il. Considerandos en que se motiva, analizando las
diligencias, pruebas y actuaciones, relacionandolas con los hechos; vy, lll. Los puntos concluyentes de la
recomendacion o del acuerdo de no violacion, que consistiran en las proposiciones concretas que deberan sefalar
las medidas que procedan. Los proyectos antes referidos, seran sometidos al Presidente para su consulta, quien
emitira la recomendacién o el acuerdo de no violaciéon de los Derechos Humanos, turnando el expediente a la
Coordinacion de Orientacion Legal, Quejas y Seguimiento para su consecucion; o en su caso, hara las observaciones
que considere necesarias.

10 Articulo 114. La recomendacion sera publica y no tendra caracter vinculatorio o imperativo, ni podra anular,
modificar o dejar sin efecto las resoluciones o actos contra los que se haya presentado la queja. Una vez recibida por
el servidor publico de que se trate, debera informar dentro de los diez dias naturales siguientes a su notificacion, si
acepta dicha recomendacién. En su caso, debera acreditar dentro de los quince dias naturales siguientes que ha
cumplido con la misma. Dicho plazo podra ser ampliado cuando la naturaleza de la recomendacion asi lo requiera.
En el caso en que la recomendacion vaya dirigida a un servidor publico del Poder Ejecutivo del Estado, también
debera realizarse la notificacion a la Secretaria de Gobierno, a través de la Unidad de Derechos Humanos, para su
seguimiento.

11 Articulo 118. El Presidente de la Comisién debera publicar, en su totalidad o en forma resumida, las
recomendaciones y los acuerdos de no responsabilidad de la Comision Estatal. En casos excepcionales podra
determinar si los mismos sdélo deban comunicarse a los interesados de acuerdo con las circunstancias del propio
caso.
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17. La queja fue promovida dentro del plazo de un afo, que prevé el articulo
87, de la Ley de Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan,
si se toma en consideracion que los hechos denunciados ocurrieron el 19
diecinueve en septiembre de 2020 dos mil veinte, en tanto que, la queja se
presento ante el Visitador Regional de Apatzingan, Michoacan, el 12 doce de

noviembre del mismo afo.

Marco normativo

18. De la lectura de la inconformidad, se desprende que, XXXXXXXXXXX,
acudié ante la Visitaduria Regional de Apatzingan, Michoacan, hechos
violatorios de derechos humanos, cometidos en su perjuicio, de sus hijos
XXXXXXXXXXX y la entonces menor XXXXXXXXXXX, consistentes en, la
detencidn ilegal, uso excesivo de la fuerza publica, violacion de domicilio y
actos arbitrarios, atribuidos a elementos de la Secretaria de Seguridad Publica
de aquel Municipio, ocurridos el 19 diecinueve de septiembre del 2020 dos mil

veinte.

19. Los articulos 14, segundo parrafo y 16, parrafo primero de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos®*, disponen expresamente la
prohibicion de que, nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, salvo mandamiento emitido por autoridad
competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento, asimismo,
la prohibicion a ser privado de la libertad, sino es mediante juicio seguido ante
los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con

anterioridad al hecho.

"2 Articulo 87. La queja s6lo podra presentarse dentro del plazo de un afio, contado a partir de la fecha en que se
hubiere iniciado la ejecucion del hecho que el quejoso estime violatorio o de que este Ultimo hubiese tenido
conocimiento del mismo. En casos excepcionales y tratdndose de violaciones graves a los Derechos Humanos, la
Comision podra ampliar dicho plazo mediante una resolucion razonada. No contara plazo alguno cuando se trate de
hechos que por su gravedad puedan ser considerados violaciones de lesa humanidad.

'3 Articulo 14, parrafo primero. Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos,
sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho.

Articulo 16, parrafo primero. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino
en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.
En los juicios y procedimientos seguidos en forma de juicio en los que se establezca como regla la oralidad, bastara
con que quede constancia de ellos en cualquier medio que dé certeza de su contenido y del cumplimiento de lo
previsto en este parrafo.
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20. Por su parte, el precepto legal 19, parrafo séptimo, de la citada ley
fundamental*, precisa, que todo mal tratamiento en la aprehension, y toda
molestia que se infiera sin motivo legal, se consideran abusos que seran
corregidos por las leyes y reprimidos por las autoridades; de igual forma, el
normativo 20, Apartado B, fraccion Il=, garantiza a toda persona privada de la
libertad, sujeta a una investigacién penal, el respeto a su integridad fisica y
psicologica por parte de las autoridades que lo tienen bajo su resguardo y

custodia.

21. En tanto que, el parrafo noveno del articulo 21 constitucionals, sefiala que
los fines de la seguridad publica son salvaguardar, entre otras, la libertad y la
integridad de las personas, contribuir a la generacion y preservacion del orden
publico y la paz social; también comprende la prevencion, investigacion y
persecucion de los delitos, asi como, la sancidon de las infracciones
administrativas, en las respectivas competencias, cuya actuacion se regira por
los principios de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y
respeto a los derechos humanos.

22. En este contexto, el precepto legal 21, parrafo noveno', de la citada
constitucion federal, sefala que, los fines de la seguridad publica son
salvaguardar, entre otras, la libertad y la integridad de las personas, contribuir
a la generacion y preservacion del orden publico y la paz social; también

comprende la prevencion, investigacion y persecucion de los delitos, asi como,

* Articulo 19.

Todo mal tratamiento en la aprehension o en las prisiones, toda molestia que se infiera sin motivo legal, toda gabela
o contribucion, en las céarceles, son abusos que seran corregidos por las leyes y reprimidos por las autoridades.

'S Articulo 20, Apartado B, Fraccion Il. A declarar o a guardar silencio. Desde el momento de su detencién se le haran
saber los motivos de la misma y su derecho a guardar silencio, el cual no podra ser utilizado en su perjuicio. Queda
prohibida y sera sancionada por la ley penal, toda incomunicacion, intimidacién o tortura. La confesion rendida sin la
asistencia del defensor carecera de todo valor probatorio

'8 Articulo 21.

La seguridad publica es una funcion del Estado a cargo de la Federacion, las entidades federativas y los Municipios,
cuyos fines son salvaguardar la vida, las libertades, la integridad y el patrimonio de las personas, asi como contribuir
a la generacion y preservacion del orden publico y la paz social, de conformidad con lo previsto en esta Constitucion
y las leyes en la materia. La seguridad publica comprende la prevencion, investigacion y persecucion de los delitos,
asi como la sancién de las infracciones administrativas, en los términos de la ley, en las respectivas competencias
que esta Constitucion sefiala. La actuacion de las instituciones de seguridad publica se regira por los principios de
legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos en esta
Constitucion.

7 Articulo 21.

La seguridad publica es una funcion del Estado a cargo de la Federacion, las entidades federativas y los Municipios,
cuyos fines son salvaguardar la vida, las libertades, la integridad y el patrimonio de las personas, asi como contribuir
a la generacion y preservacion del orden publico y la paz social, de conformidad con lo previsto en esta Constitucion
y las leyes en la materia. La seguridad publica comprende la prevencion, investigacion y persecucion de los delitos,
asi como la sancioén de las infracciones administrativas, en los términos de la ley, en las respectivas competencias
que esta Constitucion sefiala. La actuacion de las instituciones de seguridad publica se regira por los principios de
legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos en esta
Constitucion.
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la sancion de las infracciones administrativas, en las respectivas
competencias, cuya actuacion se regira por los principios de legalidad,
objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos

humanos.

23. En relacion con lo anterior, los articulos 2 y 3, del Cédigo de Conducta para
Funcionarios Encargados de hacer Cumplir la Ley®, instrumento emitido por
las Naciones Unidas en materia de Derechos Humanos, oficina del Alto
Comisionado, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, respetaran
y protegeran la dignidad humana, mantendran y defenderan los derechos
humanos de todas las personas y, solo podran usar la fuerza, cuando sea
estrictamente necesario y en la medida que lo requiera el desempefio de sus
tareas.

24. De igual forma, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, se ha
pronunciado en el sentido de que, el uso de la fuerza por parte de los cuerpos
de seguridad publica, debe estar definido por la excepcionalidad, y debe ser
planeado y limitado proporcionalmente por las autoridades; por tanto, sélo
podra hacerse uso de la fuerza o de instrumentos de coercidon, cuando se

hayan agotado y fracasado todos los demas medios de control=.

25. Por su parte, el articulo 2°, de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad
Publica de Michoacan de Ocampo?, sefala que, la seguridad publica es una
funcién a cargo del Estado y de los Municipios, cuyo fin es salvaguardar, la
integridad y derechos de las personas, preservar las libertades, el orden y la

paz publicos, y comprende la prevencion especial y general de los delitos,

'8 Articulo 2. En el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley respetaran y
protegeran la dignidad humana y mantendran y defenderan los derechos humanos de todas las personas.

Articulo 3. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley podran usar la fuerza sélo cuando sea estrictamente
necesario y en la medida que lo requiera el desempefio de sus tareas.

®Visible en: https://www.ohchr.org/es/instruments-mechanisms/instruments/code-conduct-law-enforcement-officials

20 Corte IDH. Caso Montero Aranguren y otros (Retén de Catia) Vs. Venezuela. Excepcion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de julio de 2006. Serie C No. 1506, parrafo 67.

21 Articulo 2. La seguridad publica es una funcion a cargo del Estado y los Municipios, que tiene como fines
salvaguardar la integridad y derechos de las personas, asi como preservar las libertades, el orden y la paz publicos y
comprende la prevencién especial y general de los delitos, la investigacién para hacerla efectiva, la sancién de las
infracciones administrativas, asi como la investigacion y la persecucion de los delitos y la reinsercion social del
individuo, en términos de esta Ley, en las respectivas competencias establecidas en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y en la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Michoacan de Ocampo.
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entre otros; ademas, en su precepto 4, se determina, que las instituciones de

Seguridad Publica, seran de caracter civil, disciplinado y profesional.

26. En tanto que, el dispositivo 103, fracciones |, Il y I, de la ley en comentoz,
prevé, como atribuciones del Presidente Municipal en materia de Seguridad
Publica, entre otras, las relativas a, mantener el orden publico, preservar la paz
social y la seguridad, prevenir la comision de delitos y dar proteccion a las
personas en sus bienes, derechos humanos y garantias, en el ambito de su
competencia; ejercer el mando de la Policia Preventiva de su Municipio v,
dictar las medidas necesarias para la observancia y cumplimiento de las

disposiciones legales sobre Seguridad Publica.

27. Con base en todo lo anterior, es claro que, los servidores publicos que se
desempefian como policias, estan obligados a preservar la integridad fisica y
psicologica de las personas requeridas o detenidas por la comisidon de un delito
o falta administrativa; en consecuencia, queda prohibida la implementaciéon de
malos tratos o medidas coercitivas que no estén decretadas por la ley, como
son las penas de muerte, de mutilacion, de infamia, la marca, los azotes, los
palos, el tormento de cualquier especie, la multa excesiva o cualesquiera otra

pena arbitraria, de acuerdo a los preceptos constitucionales ya invocados.

Estudio del caso

28. Del asunto en estudio, se desprende que, XXXXXXXXXXX, madre de
XXXXXXXXXXX y de XXXXXXXXXXX, quien el dia de los hechos materia de
la queja, esto es, los ocurridos aproximadamente a las 15:15 quince horas con
quince minutos del 19 diecinueve de septiembre del 2020 dos mil veinte, aun
no cumplia la mayoria de edad, fueron detenidas por elementos de la
Secretaria de Seguridad Publica Municipal de Apatzingan, Michoacan, primero
la denunciante y su hija, sin que contaran con orden de autoridad competente
para ello, a quienes ademas, violentaron fisicamente, propinandoles golpes y
jalones de cabello, para enseguida introducirse a su domicilio, brincandose

22 articulo 103. Son atribuciones del Presidente Municipal en materia de Seguridad Publica las siguientes: |. Mantener
el orden publico, preservar la paz social y la seguridad, prevenir la comisién de delitos y dar proteccion a las personas
en sus bienes, derechos humanos y garantias, en el ambito de su competencia; Il. Ejercer el mando de la Policia
Preventiva de su Municipio; Ill. Dictar las medidas necesarias para la observancia y cumplimiento de las disposiciones
legales sobre Seguridad Publica; IV. Proponer al Director de Seguridad Publica
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una cerca de alambre, y ya dentro de la casa habitacion, detuvieron a
XXXXXXXXXXX y a un amigo de éste, a quienes de inmediato empezaron a
golpearlos, incluso a su hijo, lo pisaron del cuello y se subian arriba de su
cuerpo, para después subirlos a una patrulla, y en otra, se llevaron detenida a
su hija XXXXXXXXXXX, asi como a la quejosa, trasladandolos a la barandilla,
en donde las despojaron de sus teléfonos celulares, les tomaron fotografias, y
que dentro de una celda, el elemento de policia de nombre Octavio Ortuiio
Santoyo, volvio a golpear a su hijo XXXXXXXXXXX, manteniéndolos detenidos
hasta las 20:00 veinte horas de ese dia, previamente pagar una multa de
$2,500.00 dos mil quinientos pesos, por todos, sin que entregaran recibo
porque dijeron, no estaba la persona encargada de entregarlos; que en la casa
causaron destrozos, se apoderaron de pertenencias personales, una cadena
y esclavas de oro y de dinero en efectivo, actos de los cuales dijo, presento

denuncia penal ante la Fiscalia Regional de esa localidad.

29. Por su parte, el Director de la Secretaria de Seguridad Publica Municipal
de Apatzingan, Michoacan, al rendir el informe de autoridad, sefal6é que los
hechos expuestos por la quejosa, eran parcialmente ciertos, pues bien, dijo,
que aproximadamente a las 15:30 quince horas con treinta minutos del 19
diecinueve de septiembre del 2020 dos mil veinte, elementos a su cargo,
realizaban un recorridos por la calle XXXXXXXXXXX de la colonia
XXXXXXXXXXX de esa localidad, cuando advirtieron a varias personas
alterando el orden publico, esto es, peleando entre ellos, razén por la cual
detuvieron su unidad, y solicitaron a las personas que dejaran de discultir,
quienes empezaron a agredirlos verbal y fisicamente, motivo por el cual los
aseguraron y los llevaron al area de barandilla, sometiéndolos mediante el uso

de la fuerza, por el grado de agresividad en que se encontraban.

30. Ahora bien, la parte quejosa, con la finalidad de acreditar sus
sefalamientos, aportd, inicialmente, copia simple de la denuncia de hechos
que formulé el 20 veinte de septiembre del 2020 dos mil veinte, ante el
Licenciado Cuauhtémoc Ramon Lopez Silva, Agente del Ministerio Publico de
la Unidad de Investigacion Apatzingan, con la cual se dio origen al expediente
XXXXXXXXXXX, con Numero Unico de Caso XXXXXXXXXXX, en donde

narré pormenorizadamente, los hechos expuestos en la queja que dio origen
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a este asunto, y que revirtieron la detencion de ella y de sus hijos
XXXXXXXXXXX y XXXXXXXXXXX, cuando ésta incluso aun no cumplia la
mayoria de edad; medio de prueba que goza de valor probatorio pleno,
mayormente, cuando posteriormente fue aportada juntamente con las
constancias que integran la Carpeta de Investigacién correspondiente a los
autos en copia certificada por el agente del Ministerio Publico en cuestion, las
cuales por su naturaleza, adquieren la calidad de documental publica, a la luz
de los articulos 367, fraccion I, 424, fraccidén Ill, y 530, del Cdodigo de
Procedimientos Civiles del Estado=, de aplicacion supletoria a la ley de la

materia, conforme a lo previsto en el precepto 184 de su Reglamento.

31. De cuyas constancias, también se desprenden, las copias de las boletas
de ingreso a barandilla correspondientes a XXXXXXXXXXX, XXXXXXXXXXX
y XXXXXXXXXXX (sic), ingresados el 19 diecinueve de septiembre del 2020
dos mil veinte, desprendiéndose sélo de la primera boleta, que el ingreso de
la detenida fue a las 15:49 quince horas con cuenta y nueve minutos,
encontrandose en blanco el espacio respectivo de las demas boletas; el
Informe Policial Homologado, rendido por la Policia Municipal, en la data
indicada, a las 16:15 dieciséis horas con quince minutos, asentandose como
datos de los detenidos, a XXXXXXXXXXX, XXXXXXXXXXX vy
XXXXXXXXXXX, de quien se asentd, contaba con 18 dieciocho afos, a

quienes se dijo, detuvieron por alteracion del orden.

32. De igual forma, consta el oficio mediante el cual, el Director de Seguridad
Publica Municipal de Apatzingan, Michoacan, informé al Agente del Ministerio
Publico, los nombres de los elementos que tripulaban las unidades oficiales
que intervinieron en los hechos ocurridos el 19 diecinueve de septiembre del
2020 dos mil veinte, sefalando que, en la Unidad 051, fueron. David Lépez
Gaspar, Noé Jaimes Pedraza y Néstor Fernando Martinez Corona, en tanto

2 Articulo 367. La ley reconoce como medios de prueba los siguientes: .1I. Instrumentos publicos y auténticos;
Articulo 424. Son instrumentos publicos: Ill. Los documentos auténticos expedidos por funcionarios que desempefien
cargos publicos, en lo que se refiere al ejercicio de sus funciones;

Articulo 530. Los instrumentos publicos tendran valor probatorio pleno, salvo el derecho de la contraparte de la
oferente para redargtiirlos de falsedad y para pedir su cotejo con los originales que obren en los protocolos, legajos
de escrituras privadas y archivos.

24 Articulo 184. En el tramite de la queja podra aplicarse de manera supletoria las disposiciones normativas del
Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado de Michoacan de Ocampo, en todo lo que no contravenga lo preceptuado
por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Ley de la Comision Estatal de los Derechos Humanos
de Michoacan y el presente Reglamento.
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que, en la Unidad 064, iban a bordo, Eduardo Bustos Corral, Rogelio Reyes
Ramirez y Reina Jaimes Pedraza; asi como, el parte de novedades suscrito
por el mismo Director de Seguridad Publica Municipal, en donde hace constar
que, a las 16:15 dieciséis horas con quince minutos, del 19 diecinueve de
septiembre del 2020 dos mil veinte, fueron asegurados la aqui quejosa y sus
hijos XOOOXXXXX Y XXXXXXXXXXX, ademas de XXXXXXXXXXX.

11.  33. También obra agregado, el dictamen pericial sobre dafios a la
propiedad de la aqui quejosa, y que dijo, le fueron causados a su domicilio
particular cuando ingresaron los elementos de policia municipal, en el cual se
determind que, los presuntos responsables ingresaron al interior del mismo,
derribando parte de la cerca poniente con un vehiculo automotor, contando
con el tiempo suficiente para realizar la destruccion de los muebles de la sala

y recamara, al observar que, la casa presentaba las siguientes condiciones:

“1. No se localizaron huellas de forzadura en la puerta de acceso principal al interior
del inmueble.

2. Dentro de la casa habitacion, en el area de estancia o sala recepcion, se
apreciaron sobre el piso, varios objetos, un mueble de madera destrozado, asi
como, un televisor

3. En el interior de la segunda recamara se apreciaron regados sobre el piso
diversos objetos.

4. Sobre el extremo poniente de la casa habitacion, se localiza derribada, la cerca
de malla ciclonica, ademas, dejando huella de rodamiento de neumaticos sobre la
hierba verde.

5. Sobre ese mismo extremo, pero dentro del inmueble, se localiza un perro de
color café atado con un lazo.

6. Sobre el extremo sureste de la calle en la contra esquina del inmueble, se
localiza un poste metalico, que sostiene camaras de video vigilancia urbana.”
(Fojas 88-91).

Asentandose como primera y segunda de las conclusiones se hizo constar:
PRIMERA. En base a la inspeccion pericial realizada al inmueble al
inmueble anteriormente descrito, pudo determinar que el o los presuntos
responsables ingresaron al interior del inmueble derribando parte de la
cerca poniente, utilizando para ello un vehiculo automotor. SEGUNDA.
En base a la revision realizada al interior del inmueble, se determina que
él o los presuntos responsables contaron con el tiempo suficiente para
realizar la destruccion de los muebles de sala y recamara; al que se

suman, las placas fotograficas aportadas por la quejosa, al expediente de
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queja en estudio, relacionadas con los danos que sefiald fuero causados a su
propiedad tanto al inmueble como a los muebles, cuando los elementos de
policia ingresaron a su domicilio; prueba que hace prueba, conforme a lo
previsto por los preceptos 367, fraccion VIII y 515, del Coddigo de
Procedimientos Civiles del Estado», de aplicacion supletoria a la ley de la

materia, conforme a lo previsto en el precepto 184 de su Reglamento=.

33. De igual forma constan los dictamenes médicos de lesiones, levantados
por la Perito Médico adscrita a la Direccion de Servicios Periciales de la
Fiscalia General del Estado de Michoacan, mediante la exploracion fisica
realizada a XXXXXXXXXXX, XXXXXXXXXXX y XXXXXXXXXXX, ambos de
apellidos XXXXXXXXXXX, veinte de septiembre del 2020 dos mil veinte. En
el primero hizo constar, que, XXXXXXXXXXX, presentaba Equimosis de color
rojo violaceo de forma irreqular que mide 1x2 centimetros, localizada en cara
anterior externa tercio proximal de muslo izquierdo; el correspondiente
XXXXXXXXXXX dice: Sin lesiones externas visibles de reciente produccion al
momento de mi intervencion y, en el tercero, sefiald que XXXXXXXXXXX
presentaba, Equimosis de color rojo violacea de forma irregular que mide 6x4
centimetros, localizada en torax posterior, tercio superior (omoplato) derecho.

34. Asi como el informe de investigacion suscrito por el Agente Investigador
Verdnica Jorge Pineda, en donde hizo constar, los hechos relacionados y que
expusieron en sus respectivas entrevistas XXXXXXXXXXX, XXXXXXXXXXX,
XXXXXXXXXXX y XXXXXXXXXXX, de quien esta demostrado con su
constancia de Clave Unica de Registro de Poblacién, que a la data de
ocurridos los hechos materia de la queja, aun no adquiria la mayoria de edad,
pues esto ocurri al dia siguiente de haber sido puesta en libertad, esto es, el
21 veintiuno de septiembre del 2020 dos mil veinte; asi como el dicho de
XXXXXXXXXXX, quien ademas comparecio a declarar ante la Visitaduria

% Articulo 367. La ley reconoce como medios de prueba los siguientes: VIII. Fotografias, copias fotostaticas, registros
dactiloscépicos y, en general, todos aquellos elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia;

Articulo 515. Para acreditar hechos o circunstancias que tengan relacion con el negocio que se ventila pueden las
partes presentar fotografias, o copias fotostaticas. Quedan comprendidas dentro del término fotografias, las cintas
cinematograficas y cualesquiera otras producciones fotograficas.

2% Articulo 184. En el tramite de la queja podra aplicarse de manera supletoria las disposiciones normativas del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado de Michoacan de Ocampo, en todo lo que no contravenga lo preceptuado por
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Ley de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de
Michoacan y el presente Reglamento.
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Regional del conocimiento, donde expuso, sustancialmente, que, el dia de los
hechos denunciados por la quejosa, se encontraba en compafiia de
XXXXXXXXXXX en la motocicleta de éste, y al llegar al domicilio del mismo
XXXXXXXXXXX, también llegdé una patrulla, cuyos elementos les dijeron que
la moto era robada, por lo que ingresaron al interior de la casa, a donde
ingresaron también los policias brincandose una malla y llamando a otra
patrulla, que cuando llego la hermana de angel, los policias la agarraron y una
elemento la golped con su rifle, enseguida llegd la mama de XXXXXXXXXXX,
a quien también detuvieron y la jaloneaban, que dentro del inmueble, los
policias empezaron a patear las puertas y los detuvieron a él y a
XXXXXXXXXXX, a quien empezaron a golpear, para enseguida, llevarlos
detenidos a barandilla, juntamente con la sefiora XXXXXXXXXXX y su hija
XXX

35. Por lo antes expuesto, las pruebas en conjunto adquieren valor
probatorio pleno para demostrar que, los elementos de la Direccién de
Seguridad Publica Municipal de Apatzingan, Michoacan, David Lépez Gaspar,
a esta fecha fallecido, Noé Jaimes Pedraza, Néstor Fernando Martinez
Corona, Eduardo Bustos Corral, Rogelio Reyes Ramirez y Reina Jaimes
Pedraza (foja 146), asi como, Octavio Ortufio Santoyo, a quien si bien, el
Director de la Policia Municipal, no lo sefialé como participante en el evento,
la parte quejosa lo identificd y le atribuye también la comision de los hechos
violatorios a sus derechos humanos, incluso, tiene el caracter de imputado,
dentro de la Carpeta de Investigacion XXXXXXXXXXX, por el delito de abuso
de autoridad y lo que resulte, derivados de los hechos ocurridos el 19
diecinueve de septiembre de 2020 dos mil veinte, materia de esta queja, donde
sin contar con una orden emitida por autoridad competente, ingresaron
brincando un alambrado al domicilio de la quejosa XXXXXXXXXXX, ubicado
en la calle XXXXXXXXXXX numero XXXXXXXXXXX, de la colonia
XXXXXXXXXXX, causando dainos en sus puertas y los muebles del interior, y
de igual forma, ejerciendo el uso excesivo de la fuerza publica, detuvieron a la
quejosa, asi como a sus hijos XXXXXXXXXXX y XXXXXXXXXXX, quien en
ese momento no adquiria la mayoria de edad, y a quienes golpearon en su
integridad fisica, para enseguida, trasladarlos a bordo de diferentes patrullas

al area de barandilla de esa localidad, junto con XXXXXXXXXXX, quien se
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encontraba en el mismo domicilio con XXXXXXXXXXX, dejandolos en libertad

previo el pago de una multa.

36. Medios de conviccion que ademas, son suficientes para desestimar los
sefalamientos hecho por la autoridad, respecto a que el uso de la fuerza tuvo
que implementarse para neutralizar la agresividad mostrada por los quejosos,
acto éste que no esta demostrado, como tampoco que la quejosa y sus hijos,
se encontraban en la via publica alterando el orden, y si por el contrario, quedo
acreditado, que fueron detenidos, golpeados y trasladados por los oficiales de
policia, a bordo de las patrullas a la barandilla, lesiones que de igual forma,
quedaron precisadas en los certificados de lesiones también agregados en
autos; ademas, de cobrarles una multa para obtener su libertad; sumado al
hecho de que previamente al traslado referido, los elementos de policia
brincaron una cerca de alambre, se introdujeron sin orden de autoridad a la
propiedad de la quejosa, destrozando la puerta de acceso y causando en un
interior y en los muebles de la casa, los dafios documentados tanto con el
dictamen pericial que obra en la Carpeta de Investigaciéon, cuya copia
certificada fue integrada al expediente, asi como con las placas fotograficas

aportadas por la parte quejosa.

37. Enrazon de ello, esta Comision Estatal, con base en sus atribuciones,
y con fundamento en lo previsto en el articulo 207 del Reglamento de la Ley

que la rige», se emite esta recomendacién especifica, entendida como las

27Articulo 207. Los textos de las recomendaciones contendran como minimo los siguientes elementos: I. El
sefialamiento expreso de que la recomendacion constituye, en si misma, una forma de reparacion, reivindicacion y
satisfaccion moral para la victima directa e indirecta; Il. Antecedentes de la recomendacion; lll. Considerandos, en los
cuales se deberan precisar los fundamentos de derecho o disposiciones normativas en que se funde la
recomendacion y las motivaciones que le den sustento juridico a los puntos recomendatorios, asi como los derechos
humanos y las libertades fundamentales que se consideren violados, los hechos materia de la queja y, de ser relevante
para el caso concreto, el contexto en que estos se suscitaron, las pruebas allegadas por cada una de las partes
interesadas, asi como, de ser el caso, las diligenciadas oficiosamente por la Comisién para mejor proveer, su
valoracion, primero en lo individual y luego en su conjunto, y su relacion con los hechos que se consideren probados,
asi como fijar de forma clara el reconocimiento del estatus de victima, el incumplimiento por parte de las autoridades
declaradas como responsables de sus obligaciones en materia de derechos humanos, su grado de responsabilidad
y los dafios causados a la victima; y, IV. Las recomendaciones especificas, entendidas como las acciones solicitadas
a la autoridad para que repare de forma integral el dafio causado por la violacién a los derechos humanos declarada,
privilegiando en todo momento aquellas que garanticen /a restitutio in integrum, es decir, el restablecimiento de la
situacion que prevalecia anterior a la violacion y de no ser ello posibles, el dictado de una serie de medidas que,
ademas de garantizar el pleno goce del derecho conculcado, reparen de forma integral las consecuencias producidas
por la infracciones, tales como las medidas de no repeticion con enfoque transformador que tengan el potencial de
prevenir razonablemente la reiteracion de la violacion, y en su caso, instruya el procedimiento que permita sancionar
a los responsables. La reparacion integral del dafio debera comprender las medidas de restitucion, rehabilitacion,
compensacion, satisfaccion y las garantias de no repeticion con un enfoque transformativo, en sus dimensiones
individual, colectiva, material, moral, simbdlica y estructural, tomando especialmente en cuenta para su disefio y
dictado las manifestaciones de la o las personas victimas directas e indirectas en torno a las formas en que se
sentirian satisfactoria y plenamente reparadas, ello con la finalidad de hacer plenamente efectivos los derechos de
las victimas a la verdad, a la justicia, a la reparacion integral y a las garantias de no repeticiéon. Cada una de estas
medidas sera implementada a favor de las victimas directas e indirectas, teniendo en cuenta la gravedad y magnitud
de la violacién a sus derechos humanos y libertades fundamentales.
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acciones solicitadas a la autoridad para que repare de forma integral el dafio
causado por la violacion a los derechos humanos declarada, privilegiando en
todo momento aquellas que garanticen la restitutio in integrum, esto es, el
restablecimiento de la situacion que prevalecia anterior a la violacion y de no
ser posible, el dictado de una serie de medidas que, ademas de garantizar el
pleno goce del derecho conculcado, reparen de forma integral las
consecuencias producidas por las infracciones, tales como, las medidas de no
repeticion con enfoque transformador con el potencial de prevenir
razonablemente la reiteracion de la violacion y, en su caso, se instruya el

procedimiento que permita sancionar a los responsables.

38. De igual forma, la reparacion integral del dafio debe comprender las
medidas de restitucion, rehabilitacion, compensacion, satisfaccion y las
garantias de no repeticion con un enfoque, como ya se dijo, transformativo,
tomando especialmente en cuenta, las manifestaciones de la victima, con la
finalidad de hacer plenamente efectivos sus derechos, teniendo en cuenta

también, la gravedad y magnitud de la violacion a sus derechos humanos.

39. Enesatesitura, y atendiendo a que, en el caso concreto, las violaciones
a los derechos humanos cometidos en agravio de XXXXXXXXXXX,
XXXXXXXXXXX y XXXXXXXXXXX, consistentes en, detencion ilegal, uso
indebido de la fuerza publica, violacion de domicilio y actos arbitrarios,
atribuidos a David Lopez Gaspar, a esta fecha fallecido, Noé Jaimes Pedraza,
Néstor Fernando Martinez Corona, Eduardo Bustos Corral, Rogelio Reyes
Ramirez y Reina Jaimes Pedraza (foja 146), asi como, Octavio Ortuio
Santoyo, los elementos de Polivia Municipal de ApatBautista, se emiten las

siguientes:

Recomendaciones:

a) Atendiendo a las leyes y reglamentos que rigen a dicha corporacion,
determinara si es procedente, la sustanciacion del procedimiento
administrativo disciplinario que corresponda, en relacion con los elementos
Noé Jaimes Pedraza, Néstor Fernando Martinez Corona, Eduardo Bustos
Corral, Rogelio Reyes Ramirez y Reina Jaimes Pedraza, asi como a Octavio

Ortufio Santoyo, adscritos a la Direccion de Seguridad Publica Municipal de
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Apatzingan, Michoacan, que resultaron responsables de los actos acreditados
en este resolutivo como violaciéon a los derechos humanos en perjuicio de
XXXKXXXXXXX, XXXXXXXXXXX y XXXXXXXXXXX, considerando para ello
que, el régimen disciplinario se ajustara a los principios establecidos en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucion Estatal,
y demas ordenamientos legales aplicables, y comprendera los deberes, las
correcciones disciplinarias, las sanciones y los procedimientos para su

aplicacion.

b) Con base en su normativa, de ser procedente, reintegre a
XUXXXXXXXXXK,  XXXXXXXXXXX  y  XXXXXXXXXXX, el dinero
correspondiente a la multa econémica que se les cobré para obtener su
libertad una vez que fueron asegurados en el area de barandilla; haya
interpuesto en el area de Barandilla, para poder obtener su libertad, con motivo
de la detencidn ilegal practicada en su perjuicio, por elementos de Direccion
de Seguridad Publica Municipal de Apatzingan, Michoacan.

c) En observancia a lo dispuesto por los articulos 21°, parrafo décimo,
inciso a)®, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 7,
fraccion VI, 29, fraccion 11°°, 40, fraccion XV3, de la Ley del Sistema Nacional
de Seguridad Publica, en relacién con los mandatos estatales y municipales
que rigen a dicha corporacion, y a fin de que los elementos que la integran, se
desempeinen con estricto apego a los principios de constitucionalidad,
legalidad, eficiencia, profesionalismo y honradez, asi como, con respeto a los
derechos humanos, pondere la necesidad de llevar a cabo, la implementacion

de los programas de capacitacion necesarios para fomentar, evaluar y

2 Articulo 21, parrafo décimo, inciso a). Las instituciones de seguridad publica, incluyendo la Guardia Nacional, seran
de caracter civil, disciplinado y profesional. El Ministerio Publico y las instituciones policiales de los tres érdenes de
gobierno deberan coordinarse entre si para cumplir los fines de la seguridad publica y conformaran el Sistema
Nacional de Seguridad Publica, que estara sujeto a las siguientes bases minimas: a) La regulacion de la seleccion,
ingreso, formacién, permanencia, evaluacién, reconocimiento y certificacion de los integrantes de las instituciones de
seguridad publica. La operacién y desarrollo de estas acciones sera competencia de la Federacion, las entidades
federativas y los municipios en el ambito de sus respectivas atribuciones.

2 Articulo 7, fraccién VI. Conforme a las bases que establece el articulo 21 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, las Instituciones de Seguridad Publica de la Federacion, el Distrito Federal, los Estados y los
Municipios, en el ambito de su competencia y en los términos de esta Ley, deberan coordinarse para:

Regular los procedimientos de seleccion, ingreso, formacién, actualizacién, capacitacién, permanencia, evaluacion,
reconocimiento, certificacion y registro de los servidores publicos de las Instituciones de Seguridad Publica.

30 Articulo 29, fraccion I1. Son funciones de la Conferencia Nacional de Secretarios de Seguridad Publica:

II. Promover la capacitacion, actualizacion y especializacion de los miembros de las Instituciones Policiales, conforme
al programa Rector de Profesionalizacion.

31 Articulo 40, fraccion XV. Someterse a evaluaciones periodicas para acreditar el cumplimiento de sus requisitos de
permanencia, asi como obtener y mantener vigente la certificacion respectiva.
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diagnosticar, los conocimientos de su personal, con perspectiva en derechos

humanos.

d) De igual manera, en términos de lo previsto por el numeral 16*, de la
Ley del Sistema Estatal de Seguridad Publica, recomienda a la responsable,
como medida adicional, emitir comunicado o circular con efectos inmediatos,
dirigida a elementos de la Direccion de Seguridad Publica Municipal de
Apatzingan, Michoacan, encargados de la vigilancia y seguridad ciudadana,
ordenando que todo acto de requerimiento, uso de la fuerza, detencién legal,
aseguramiento y resguardo de cualquier persona, se lleve a cabo atendiendo
a los criterios establecidos en los protocolos de actuacion policial aplicables,
asi como, con respeto a los derechos humanos, con la finalidad de respetar la
inviolabilidad del domicilio, la propiedad, la libertad personal y preservar en
todo momento la integridad fisica del ciudadano, esto en atencion irrestricta de
los principios de constitucionalidad, legalidad, eficacia, profesionalismo vy

honradez, sefialados en el cuerpo de esta resolucion.

Hecho lo anterior, deberan remitirse a esta comision, las constancias que

acrediten su cumplimiento.

75. Finalmente, es preciso sefalar, que, en el caso, no se emite otras
recomendaciones, si se toma en consideracion, que, de acuerdo a la
informacion rendida por la autoridad, el Policia David Lopez Gaspar, adscrito
a la Direccion de Seguridad Publica Municipal de Apatzingan, quien participo
en la detencion de los agraviados, fue dado de baja de esa instituciéon por

motivo de fallecimiento.

29. Con base en lo expuesto, y en lo determinado por los articulos 11433, de

la Ley de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan de

32 Articulo 16. El Secretario de Seguridad Publica tendra las atribuciones siguientes: IX. Fomentar entre el personal

de las instituciones de Seguridad Publica, el respeto a los derechos humanos y ejercer sus funciones con estricto
apego a los principios de constitucionalidad, legalidad, eficiencia, profesionalismo y honradez.

33 Articulo 114. La recomendacion sera publica y no tendra caracter vinculatorio o imperativo, ni podra anular, modificar
o dejar sin efecto las resoluciones o actos contra los que se haya presentado la queja.

Una vez recibida por el servidor publico de que se trate, debera informar dentro de los diez dias naturales siguientes
a su notificacion, si acepta dicha recomendacion.

En su caso, debera acreditar dentro de los quince dias naturales siguientes que ha cumplido con la misma. Dicho
plazo podra ser ampliado cuando la naturaleza de la recomendacion asi lo requiera.

En el caso en que la recomendacion vaya dirigida a un servidor publico del Poder Ejecutivo del Estado, también
debera realizarse la notificacién a la Secretaria de Gobierno, a través de la Unidad de Derechos Humanos, para su
seguimiento.
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Ocampo, y 208 de su reglamento* esta recomendacion sera publica, y se
publicara de manera integra o en forma de sintesis en la pagina web
institucional de esta Comisidon Estatal, en la inteligencia de que, no tiene
caracter vinculatorio o imperativo, empero, una vez recibida, la autoridad
responsable, debera informar dentro de los diez dias naturales siguientes a su

notificacion, si la acepta o no.

30. De aceptarla, acreditara dentro de los quince dias naturales siguientes que

ha cumplido con la misma.

31. Tomando en consideracion, lo sefialado por el articulo 206 del Reglamento
de la ley de la materia*, en el sentido de que, la aceptacién de la misma implica
el reconocimiento de la calidad de victima, es por lo que, este organismo
debera remitir copia certificada de la misma a la Comision de

Atencién a Victimas del Estado de Michoacan de Ocampo, para que proceda
al registro del quejoso, como victima de violaciones de derechos humanos y
garantice, en su caso, el derecho a la reparacién integral del dafio y todos los
demas derechos que el estatus de victima confiere; y de no aceptarse, se
proceda en los términos previstos en el segundo parrafo del mismo numeral

invocado.

32. En términos de los numerales 190, 191, 192, 20936 y relativos del citado
reglamento, notifiquese a las partes, dentro de los siguientes cinco dias

habiles a partir de aquél en que lo suscriba la Presidencia.

34 Articulo 208. Las recomendaciones se publicaran de manera integra o en forma de sintesis en la pagina web
institucional de la Comision. Aquellas que declaren una violacién grave a derechos humanos o que refieran a un
asunto de interés publico relevante, deberan publicarse en su integralidad en la pagina web institucional de la
Comision, asi como difundirse prolificamente en las redes sociales del organismo y de ser posible, en los medios
masivos de comunicacion de mayor alcance o de mas audiencia en la entidad.

35 Articulo 206. Las recomendaciones aceptadas implican el reconocimiento de la calidad de victima en términos de
lo que establece la Ley General de Victimas y la Ley de Atencién a Victimas para el Estado de Michoacan de Ocampo,
por lo que la Comisidon debera remitir las recomendaciones a la Comisién de Atencién a Victimas del Estado de
Michoacéan, para que proceda al registro de la o las personas declaradas victimas de violaciones de derechos
humanos y garantice, en cada caso concreto el derecho a la reparacion integral del dafio y todos los demas derechos
que el estatus de victima confiere.

De igual forma, la Comision tendra la obligacion de remitir a la Comision de Atencion a Victimas del Estado de
Michoacan las recomendaciones no aceptadas por la autoridad responsable, para solicitar de esta el reconocimiento
de la calidad o estatus de victima, en términos de la Ley General de Victimas y la Ley de Atencion a Victimas para el
Estado de Michoacan de Ocampo. En caso de que esta no le reconozca la calidad de victima a la o las personas
incluidas en la recomendacién, la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan debera solicitar por
escrito su reconsideracion.

36 Articulo 190. Las notificaciones y citaciones se verificaran dentro de los dos dias siguientes de aquél en el que se
dicten las resoluciones que las prevengan, siempre que quien lo ordene no disponga otra cosa. Se sancionara a los
infractores de este articulo conforme a la Ley y al presente Reglamento. La resolucion en que se mande hacer una
notificacion o citacion expresara la materia u objeto de la diligencia y los nombres de las personas con quienes deba
practicarse. Todos los quejosos en el primer escrito que presenten, en su comparecencia ante la persona orientadora
o visitadora con quienes acuda a presentar una queja de forma oral, o de forma telefénica o remota, deben sefalar
domicilio en el lugar en que este ubicada la Comisién o cualquiera de sus oficinas en el Estado, para que se les hagan
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33. Del mismo modo, este organismo, a la luz del precepto 117 de la ley de
materia, notificara a la parte quejosa, la aceptacion o no de la recomendacion;
ademas, este organismo debe comprobar que se cumplié con la presente
recomendacion, realizando las diligencias necesarias, de oficio 0 a peticion de

parte.

Por lo antes expuesto y fundado, se resuelve este expediente de queja,

conforme a los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Esta Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan,

es competente para conocer y resolver del presente asunto.

SEGUNDO. En el caso, quedaron acreditados actos violatorios de derechos
humanos materia de la queja, consistentes en, Inviolabilidad de domicilio, a la
Propiedad y a la Libertad e Integridad personal, consistentes en, injerencia
ilegal, ataques y aseguramiento injustificado de bienes al interior del domicilio,
detencidn ilegal y uso indebido de la fuerza publica, por parte de elementos
adscritos al Area de Barandilla de la Direccién Seguridad Publica Municipal,

de Apatzingan, Michoacan, que resulten responsables.

TERCERO. En consecuencia, se emite la presente recomendacion, a fin de

que, el H. Ayuntamiento de Apatzingan, Michoacan, considere lo siguiente:

las notificaciones que deban ser personales. Cuando la persona quejosa no sefiale domicilio para recibir
notificaciones, éstas, aun las que deban hacerse personalmente, se haran en los términos del articulo 191, fraccion
IIl. Mientras la persona quejosa no haga nueva designacion del domicilio en que han de hacérsele las notificaciones
personales, seguiran haciéndosele en la que para ello hubiere sefialado. Articulo 191. Las notificaciones seran: I.
Personales; Il. Por Oficio; Il. Por lista o Estrados (fisicos y/o electronicos); y, IV. Por medios electrénicos, telefonicos,
remotos o que se utilicen por las tecnologias de la informacion.

Articulo 192. Las notificaciones personales deberan realizarse: En el domicilio designado al efecto, en la persona
misma del que deba ser notificado, previo cercioramiento de su identidad y domicilio; no encontrandolo el notificador
y cerciorado de que es el domicilio del notificado y esta en la poblacion, le dejara citatorio para hora fija habil del dia
siguiente, si al acudir de nuevo al dia siguiente no lo encontrase a la hora establecida se practicara la notificacion por
instructivo, en el que se expresara la determinaciéon que se notifique, la fecha y hora en que se deje y el nombre de
la persona que lo reciba. El instructivo, lo mismo que el citatorio, se entregaran a cualquiera de los parientes o
domésticos del notificado o con la persona adulta que se encuentre en el domicilio y si se negaren a recibirlos o esté
se hallare cerrado, el citatorio y el instructivo se fijaran en la puerta de la misma; de todo lo cual se asentara razén en
la diligencia. Si se trata de notificar la ampliacion del informe de la autoridad sefialada como responsable, se
entregaran ademas copias de traslado. Si no se hubiere hecho cualquiera de los dos sefialamientos anteriores, la
notificacion se hara por medio de lista.

Articulo 117. La Comisién notificara personalmente al quejoso, la recomendacion emitida y la aceptacion o no de la
misma, o en su caso, el acuerdo de no violacion de los Derechos Humanos.

Corresponde a la Comision comprobar que se cumplié con la recomendacion, realizando las diligencias necesarias,
de oficio o a peticion de parte.
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1. Determine si es procedente, la sustanciacion del
procedimiento administrativo disciplinario que corresponda, en
relacion con los elementos Noé Jaimes Pedraza, Néstor Fernando
Martinez Corona, Eduardo Bustos Corral, Rogelio Reyes Ramirez y
Reina Jaimes Pedraza, adscritos a la Direccién de Seguridad Publica
Municipal de Apatzingan, Michoacan, que resulten responsables de
los actos acreditados en este resolutivo como violacién a los derechos
humanos en perjuicio de XXXXXXXXXXX, XXXXXXXXXXX 'y
XXXXXXXXXXX.

2. Se reintegre a XXXXXXXXXXX, XXXXXXXXXXX vy
XXXXXXXXXXX, el dinero correspondiente a la multa econdmica que
se les haya interpuesto, en el area de Barandilla, para poder obtener
su libertad, con motivo de la detencidn ilegal practicada en su perjuicio,
por elementos de Direccion de Seguridad Publica Municipal de
Apatzingan, Michoacan.

3. Pondere la necesidad de llevar a cabo, la implementacion de
los programas de capacitacion para fomentar, evaluar y diagnosticar,
los conocimientos del personal de esa corporacién, con perspectiva en

derechos humanos.

4. Emita un comunicado o circular con efectos inmediatos,
dirigida a elementos de la Direcciéon de Seguridad Publica Municipal
de Apatzingan, Michoacan, encargados de la vigilancia y seguridad
ciudadana, ordenando que todo acto de requerimiento, uso de la
fuerza, detencion legal, aseguramiento y resguardo de cualquier
persona, se lleve a cabo atendiendo a los criterios establecidos en los
protocolos de actuacion policial aplicables, asi como, con respeto a los
derechos humanos, con la finalidad de respetar la inviolabilidad del
domicilio, la propiedad, la libertad personal y preservar en todo
momento la integridad fisica del ciudadano, esto en atencion irrestricta
de los principios de constitucionalidad, legalidad, eficacia,
profesionalismo y honradez, sefialados en el cuerpo de esta

resolucion.
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CUARTO. Remitase copia certificada de esta recomendacion, a la Comision

de Atencion a Victimas del Estado de Michoacan de Ocampo.

QUINTO. Esta recomendacion sera publica, sin tener caracter vinculatorio o

imperativo.

SEXTO. Una vez recibida, el H. Ayuntamiento de Apatzingan, Michoacan,
debera informar dentro de los diez dias naturales siguientes a su notificacion,
si acepta dicha recomendacién y, en su caso, acreditar dentro de los quince
dias naturales siguientes que ha cumplido con la misma, de lo cual este

organismo debera comprobar su cumplimiento.

SEPTIMO. Notifiquese a las partes la presente recomendacion, y, en su

momento oportuno, su aceptacidén o no por parte de la autoridad.

OCTAVO. Publiquese en forma integra o en forma de sintesis en la pagina

web institucional de este organismo.

Asi lo resolvid y firma, el Doctor Marco Antonio Tinoco Alvarez, Presidente
de la Comision Estatal de Derechos Humanos. Cumplase.






