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MICHOACAN ACUERDO DE NO VIOLACION 21/2022

VIOLACION AL DERECHO A LA
VIDA, INTEGRIDAD Y SEGURIDAD
JURIDICA Y PERSONAL, A LAS
BUENAS PRACTICAS EN LA
ADMINISTRACION PUBLICA Y EL
DEBER DE CUIDADO.

H. AYUNTAMIENTO DE LOS REYES
DE SALGADO, MICHOACAN

Morelia, Michoacan de Ocampo, a 20 veinte de diciembre de 2022 dos

mil veintidés.

Vistos los autos para resolver el expediente de queja 1634/2018, por hechos
presuntamente violatorios de los derechos humanos relativos a la Vida,
Integridad y Seguridad Personales, consistentes en la preservacion de la
vida, detencion ilegal, uso excesivo de la fuerza publica y a las Buenas
Practicas en la Administracion Publica, al no obtener servicios publicos de
calidad y deber de cuidado, cometidos en perjuicio del hoy finado Sergio Ruiz
Reyes, y atribuidos a elementos de la policia destacamentados en la Jefatura
de la Tenencia de de Pamatacuaro, municipio de Los Reyes de Salgado,
Michoacan.

ANTECEDENTES:

1.El 13 trece de diciembre de 2018 dos mil dieciocho,
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, comparecio ante la Visitaduria Regional de esta
ciudad, a presentar escrito de queja, donde describidé presuntas violaciones
de Derechos Humanos, cometidas en perjuicio de su extinto esposo
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, atribuidos a los elementos de la Policia
Michoacan, destacamentados en la Jefatura de la Tenencia de Pamatacuaro,

en el municipio de Los Reyes de Salgado, Michoacan, en donde expuso:

“1.-... “He de mencionar que PRIMERAMENTE QUE SOMOS INDIGENAS DE
LA COMUNIDAD DE PAMATACUARO, MUNICIPIO DE LOS REYES,
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MICHOACAN. Que fui esposa del sefior XXXXXXXXXXXXXXXXXX,
establecimos con domicilio conyugal, en el domicilio antes indicado y con quien
he procreado cinco hijos de nombres XXXXXXXXXXXXXXXXXX todos de
apellidos XXXXXXXXXXXXXXXXXX Y dos menores de edad.

2.- Resulta que el dia sabado 08 ocho de diciembre del 2018 dos mil dieciocho,
aproximadamente a las 12:30 horas, arribaron cuatro elementos de Policia
Michoacan a nuestro domicilio, ubicado en la calle
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, del Poblado de XXXXXXXXXXXXXXXXXX,
municipio de  XXXXXXXXXXXXXXXXXX., quienes sin UNA ORDEN
JUDICIAL NI CATEO, con violencia y abuso de la fuerza ingresaron al nuestro
domicilio  sefialado y  sacaron del mismo a mi  esposo
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, argumentando que los vecinos habian reportado
que mi citado esposo estaba drogado y por lo que se lo tenian que llevar
detenido a la carcel. No obstante que la suscrita y mis hijos nos opusimos a que
se los estuvieran llevando, pero como andaban bien armados y muy violentos
les dije a mis hijos que se calmaran y le hablaran por celular a su tio
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, para que viniera a ver ese asunto. Quiero dejar
bien claro que, si bien, mi esposo andaba un poco tomado, él era muy tranquilo
e ignoro entonces porqué se dijo que él estaba drogado, cuando él no consumia
ningun tipo de drogas.

3. Una vez que sacaron VIVO a mi esposo XXXXXXXXXXXXXXXXXX, de
nuestro domicilio, ya se encontraba por fuera de nuestra casa mi cufado
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, quien me percaté que se encontraba arriba de su
camioneta grabando con un celular a los policias que llevaban detenido a mi
esposo y la policia le decia a mi cufiado XXXXXXXXXXXXXXXXXX, que
XXXXXXXXXXXXXXXXXX andaba drogado y que por eso lo estaban
deteniendo, y mi cufiado XXXXXXXXXXXXXXXXXX les dijo a los elementos
de policia que no podian ingresar al domicilio sin ninguna orden de cateo o que
si la traian que se lo mostraran, mismos que dijeron no tener ninguna orden de
cateo, pero que aun asi se lo tenia que llevar, por lo cual lo subieron a la patrulla
de los policias y desde ese momento lo subieron a la patrulla con lujo de
violencia y golpeandolo en varias partes de su cuerpo y de inmediato lo
trasladaron al a la carcel del poblado.

Y desde que ingresaron a mi esposo XXXXXXXXXXXXXXXXXX a la carcel
continuaron golpeandolo los mismos policias que lo detuvieron, y la sefiora
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, quien trabaja en limpieza de la jefatura de
tenencia y la carcel, observo que los policias estaban golpeando a patadas a mi
esposo XXXXXXXXXXXXXXXXXX y a quien lo tenian tirado en el suelo,
quien de inmediato intervino y les dijo que lo dejaran que no lo estuvieran
golpeando, y estos policias con burlas y carcajadas le dijeron que ella se callara
que no tenia nada que ver en eso, y la sefiora XXXXXXXXXXXXXXXXXX /les
dijo que el sefior XXXXXXXXXXXXXXXXXX era su sobrino, por lo que en ese
momento lo dejaron de golpear y lo encerrar en la celda oscura que se
encuentra hasta el fondo de la carcel, sin nada de Iuz.

4.- Asi pues, al dia siguiente, es decir, el dia domingo 09 nueve de Diciembre
del 2018 dos mil dieciocho, alrededor de las 12:00 pm., mi padre
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, acudio en ese momento a ver a su yerno
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, quien en compafiia de un elemento de seguridad
ingreso hasta donde se encontraba encerrado mi esposo y con la ayuda de una
linterna y la linterna de su celular, observo las heridas que tenia y lo golpeado
que estaba XXXXXXXXXXXXXXXXXX, a quien le comenté que los policias
lo habian golpeado y lo habian torturado en la noche y en la madrugada, y que
ya no aguantaba el dolor, asi pues, mi padre XXXXXXXXXXXXXXXXXX de
inmediato regres6 a su casa por el dinero para pagarle la multa de $1,500.00
mil quinientos pesos, que le pedian los policias quien una vez pagado les dijo a
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los policias que lo dejaran salir, y estos argumentaron que no lo podian dejar
salir, porque él no tenia las llaves. En esos, llegd también el sefior
XXXXXXXXXXXXXXXXXX (padre de XXXXXXXXXXXXXXXXXX y suegro
de la suscrita) a la jefatura de tenencia del mismo poblado a ver a su hijo, quien
con la ayuda de un policia y con una linterna ingreso hasta la reja de la celda
donde estaba encerrado su hijo XXXXXXXXXXXXXXXXXX, ya que esta
totalmente oscuro y no se alcanza a ver nada, a pesar de la luz del dia, quien
también lo encontrd golpeado, y le pregunté qué le habia pasado en la cara y le
contesta su hijo XXXXXXXXXXXXXXXXXX que los policias lo habia
golpeado y lo habian torturado en la noche y en la madrugada, y que sentia
mucho dolor en la cabeza, por lo que el sefior XXXXXXXXXXXXXXXXXX de
inmediato salié de la carcel donde estaba su hijo XXXXXXXXXXXXXXXXXX
encerrado a pedirles a los policias que ya lo dejaran salir a su hijo, que ya se
habia pagado la multa, pero estos le dijeron que no tenian las llaves de la reja
de la celda. Asi y en eso, alrededor de las 1:30 pm., llegaron a la jefatura dos
de nuestros hijos, llamados XXXXXXXXXXXXXXXXXX, a ver a su papa,
quienes ingresaron también a la carcel hasta donde se encontraba su papa
encerrado, y los acompario un elemento de policia y nunca los dejé platicar a
solas con su papa e incluso con la misma linterna le molestaban a mi esposo
XXXXXXXXXXXXXXXXXX hacerlo que se encandilara, por lo que solo
duraron alrededor de 5 minutos platicando con su papa y el policia les pidié que
tenian que salirse.

5.- Asi las cosas, y alrededor de las 14:45 horas, llegaron a la jefatura mi cufiado
y hermano de mi esposo, el sefior XXXXXXXXXXXXXXXXXX junto con su
esposa XXXXXXXXXXXXXXXXXX, a ver a XXXXXXXXXXXXXXXXXX y a
insistir que lo dejaran salir, a quienes también le comentaron que los policias no
tenian llaves y que solo los tenia el jefe de tenencia, por lo que, el sefior
XXXXXXXXXXXXXXXXXX /e mando un mensaje de texto a través de su
celular al jefe de tenencia de la comunidad, pidiéndole que llevara las llaves de
la céarcel para que lo dejaran salir a su hermano, por lo que los mando como 20
minutos después con el Policia Luis Aniceto Villalobos, mismo policia que le
abri6 las puertas de la carcel para que ingresaran y con la ayuda de la linterna
de su celular pudo entrar hasta el fundo de la carcel donde se encontraba su
hermano XXXXXXXXXXXXXXXXXX, y le empezé a hablar por su nombre
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, sin tener respuesta alguna, y una vez que se
acercoO hasta la reja de la celda, observo que el cuerpo de mi esposo estaba
colgado en la pared de la celda y atado de su cuello con una sudadera de color
negro, por lo que de inmediato le hablo al policia Aniceto que su hermano estaba
ahorcado, quien en ese momento le abrio la reja de la celda y bajaron a mi
esposo de donde estaba colgado, y XXXXXXXXXXXXXXXXXX intent6
prestarle atencion de primero auxilios a su hermano
XXXXXXXXXXXXXXXXXX pero este ya no respondio, él policia Aniceto le
comentd a XXXXXXXXXXXXXXXXXX que ya anteriormente habia intentado
suicidarse que por eso le habian quitado su ropa.

6.- El sefior XXXXXXXXXXXXXXXXXX le llamé al Presidente Municipal de
Los Reyes, Michoacéan., para que le mandara al Agente del Ministerio Publico a
levantar el acta correspondiente de lo sucedido, quien llegd alrededor de las
16:30 pm, junto con la carroza de la funeraria, quien una vez arribado entré a
platicar con los policias y el jefe de tenencia de la comunidad de Pamatacuaro
y de inmediato acordonaron el lugar, hicieron el levantamiento del cuerpo y lo
trasladaron a la funeraria llamada XXXXXXXXXXXXXXXXXX ubicado en la
XXXXXXXXXXXXXXXXXX,  colonia  XXXXXXXXXXXXXXXXXX  en
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, Michoacan, misma en donde acudioé el médico
legista y determind que mi esposo XXXXXXXXXXXXXXXXXX se habia
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2.

suicidado, adjuntamos certificado de defuncibn de mi esposo
XXXXXXXXXXXXXXXXXX.

VIVO SE LLEVARON A M|l ESPOSO DE MI CASA Y MUERTO LO
ENTREGARON. Aclarando que mi cufiado antes citado GRABO CON SU
CELULAR TODO LOS HECHOS DE LA DETENCION DE MI ESPOSO, Y
EXHIBIMOS ESTA GRABACION PARA ACREDITAR MI DICHO.

Nombre y ubicacién de la Institucion, dependencia y organismo responsable: Lo
es el Jefe de la Tenencia, el sefior Jaime Hernandez Ramirez, la seguridad
publica denominados Policia Michoacan, que responden a nombre de Adolfo
Andrés Gonzalez, Juan Carlos Reyes Martinez, Ivan Diego Reyes y Alfredo
Molina, quienes son originarios de la comunidad de Pamatacuaro, municipio de
los Reyes, Michoacan, y pueden ser localizados en la propia Jefatura de
Tenencia de la comunidad.

Documentos y archivo adjunto: Adjunto a mi peticion 8 ocho fotografias tomadas
a mi esposo XXXXXXXXXXXXXXXXXX inmediato después de que lo
encontraron muerto y en el que se aprecian las lesiones que presentaba en el
rostro y en los brazos. Y un CD, en el que contiene un video de los hechos
suscitados al momento de la detencion de mi  esposo
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, de donde se observa como fue la detencion de
mi esposo y que se lo llevaron sin tener ninguna lesion en su cuerpo.

Con los hechos sucedidos considero que se le violenté severamente los
derechos humanos de mis esposo XXXXXXXXXXXXXXXXXX y los de mi
familia, ya que son hechos de imposible reparacion del dafio que se nos
ocasiono, por lo que le solicito a usted se haga una investigacion a fondo de los
hechos, esto con la prevencion de algun hecho futuro de la misma naturaleza y
que afecten a diversas familias, asimismo, solicito que a la brevedad se realice
una inspeccién ocular al area de barandilla de la comunidad a efecto de que se
constate el estado en el que se encuentra y se recaben por parte de este
organismo las testimoniales necesarias para robustecer mi dicho. (sic) (fojas 3-
7).

Al escrito de queja, se acompaid la impresion de cinco placas

fotograficas y un disco compacto (fojas 8-13); en acta circunstanciada de 18

dieciocho del mes y afio en cita, la visitaduria del conocimiento, llevo a cabo

la certificacion del contenido del disco compacto en comento, consistente en,

un archivo de documento con fotografias y otro de un video, relacionado con

los hechos denunciados, especificamente, con la detencion del hoy finado
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, donde se hizo constar:

“...unicamente es perceptible con la vista, lo siguiente: 5.1 Del momento
00:00:00 al 00:02:09, se observa el interior de un vehiculo, asimismo se
perciben las voces de dos masculinos, sosteniendo conversacion en lengua
de origen. 5.2 En el momento 00:02:10, uno de los masculinos desciende del
vehiculo, se observa a cuatro elementos de la Policia Estatal de Michoacan,
los cuales llevan a cabo la detencion de diverso masculino, el cual refieren fue
reportado por diversos vecinos, sin que esa situacion conste en el video que
se analiza, de igual forma, el masculino que se encuentra realizando la video
grabacion, refiere a los elementos de la policia, que estos no pueden ingresar
a propiedad privada sin una orden. 5.3 Al momento 00:04:31, se observa a los
elemento de la Policia Estatal subir al masculino sometido a un vehiculo
balizado con la leyenda “POLICIA MICHOACAN”, sin que se logre apreciar el
numero econdémico de la unidad oficial” (sic) (fojas 14 y 15).
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3. A peticion de la quejosa, la sustanciacion de la queja, se llevo a cabo en
la Visitaduria de esta ciudad (fojas 1-2); con base en lo anterior, en acuerdo
del mismo 18 dieciocho de diciembre de 2018 dos mil dieciocho, la visitaduria
del conocimiento, admitié a tramite la queja, y requirié a la parte quejosa, a
fin de que la ratificara y/o ampliara, de igual forma, solicité a su igual de
Zamora, Michoacan, le remitiera las constancias relacionadas con la queja
que sobre los mismo hechos, habia captado de oficio, a fin de darle el tramite

procedente (fojas 19-20).

4. El 20 veinte siguiente, en escrito de la quejosa Maricelda Oseguera
Reyes, sefaldo domicilio para recibir notificaciones y sefald a diversos
profesionistas como autorizados para recibir notificaciones y realizar
gestiones en su en su nombre; de igual manera informd, que la carpeta de
investigacion de la denuncia que interpuso por el fallecimiento de su esposo,
fue turnada a la Subprocuraduria Regional de Uruapan y se registro bajo el
XXXXXXXXXXXXXXXXXX (foja 21).

5. Enacuerdo de 11 once de enero de 2019 dos mil diecinueve, se tuvo por
recibido el oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX, suscrito por el Visitador
Regional de Zamora, Michoacan, mediante el cual remitié las constancias
que integran el expediente de la queja registrada con el niumero expediente
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, captada de oficio bajo la nota “Hombre es
Ingresado a Barandilla y fallece horas después”, en las que se hace
referencia a los hechos violatorios de derechos humanos, cometidos en
perjuicio del hoy finado XXXXXXXXXXXXXXXXXX (fojas 23-47), donde
constan:
e Nota periodistica del medio de informacion Mimorelia.com, con el titulo
“Hombre es ingresado a Barandilla y fallece horas después” del 10
diez de diciembre de 2018 dos mil dieciocho. (Fojas 25-27).
e Acuerdo de 11 once de diciembre de 2018 dos mil dieciocho, mediante
el cual la Visitaduria Regional de Zamora, Michoacan, admitié en
tramite la queja captada de oficio de la nota periodistica y ordend

requerir el informe de autoridad correspondiente al Director de
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Seguridad Publica de Los Reyes, Michoacan; en cumplimiento a ello,
se remitio el oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX. (fojas 28-31).

e Oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX de misma fecha, mediante el cual,
la visitaduria auxiliar de Zamora, Michoacan, hace del conocimiento
del entonces presidente de este érgano autébnomo, la admision de la
queja captada de oficio. (fojas 32-34).

o Oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX de igual fecha, por medio del que se
solicitd al Secretario de Seguridad Publica en el Estado, el informe de
autoridad correspondiente, otorgandosele para dicho fin, un término
de 10 diez dias naturales. (fojas 35-37).

o Oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX, recibido por la Visitaduria Regional
de Zamora, Michoacan, el 19 diecinueve de diciembre de 2018 dos mil
dieciocho, por el que, entonces Presidente de este organismo, remitio
la queja presentada por la quejosa XXXXXXXXXXXXXXXXXX, al
visitador Regional de Morelia, Michoacan, para su conocimiento y
atencion. (foja 38); recayendo acuerdo de misma fecha, en el que la
visitaduria Regional de Zamora, tiene por recibido dicho oficio y se
ordend remitir las constancias que integran el presente expediente de
queja, a la visitaduria Regional de Morelia, Michoacan, para su
seguimiento. (foja 39).

o Oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX, recibido por la misma visitaduria, el
20 veinte de diciembre de ese afio, por el que la visitaduria auxiliar de
Morelia, Michoacan, le solicitd la remision de todas y cada una de las
constancias que integran el expediente XXXXXXXXXXXXXXXXXX,
consecuencia de la queja captada de oficio por esta, a fin de integrar
el expediente de queja en cuestion. (foja 42).

e Acuerdo de fecha 07 siete de enero de 2019 dos mil diecinueve,
dictado por la visitaduria Regional de Zamora, en el que tuvo por
recibido el oficio anterior, para los efectos sefialados en el mismo,

ordenando agregarse al expediente. (foja 46).

6. Enla misma fecha, se gir6 oficio a la quejosa, a fin de que, compareciera
a ratificar la queja (foja 48 y 49), lo que asi hizo, en comparecencia de 22

veintidds de enero del 2019 dos mil diecinueve, en la cual, manifesto:
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“que en este acto ratifico en todas y cada una de sus partes el escrito de queja
que entregue en este Organismo, y es mi deseo se siga el tramite e
investigacién sefialando como responsables a los C.C. ADOLFO ANDRES
GONZALEZ, JUAN CARLOS REYES MARTINEZ, IVAN DIEGO REYES Y
ALFREDO MOLINA, a quien identificé plenamente como elementos de la
Policia Michoacan” (foja 64).

7. En acuerdo de 14 catorce del mismo mes de enero, la visitaduria del
conocimiento, ante la omision de la directora de Seguridad Publica de Los
Reyes, Michoacan, de rendir el informe de autoridad requerido, tuvo por
presuntamente ciertos los hechos materia de la queja y que le son atribuidos,

salvo prueba en contrario (foja 50).

8. EI16 dieciséis de enero de 2019 dos mil diecinueve, se recibid el oficio
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, suscrito por la Visitadora Auxiliar de Zamora,
Michoacan, al cual acompafio el oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX, signado
por la licenciada Xéchitl Arenazas Gurrusquieta, Jefa del Departamento de
Derechos Humanos de la Direccion de Asuntos Juridicos de la Secretaria de
Seguridad Publica en el Estado, en donde, entre otras cuestiones refirio, Por
los anteriores argumentos, esta Secretaria de Seguridad Publica del Estado,
no posee las facultades para rendir cualquier informe que se solicite, cuando
éste emane de las acciones en donde intervenga el personal operativo
Municipal, como es el caso de la presente queja, permitiéndome informar a
Usted, que la autoridad responsable sobre acciones u omisiones imputables
al personal operativo municipal, sin que ello implique que a peticion de los
Ayuntamientos se pueda otorgar asesoria e incluso acompafamiento legal

que requieran (fojas 54-59).

9. Asi, la visitaduria del conocimiento, en acuerdo de 16 dieciséis del mes
y afno en cita, determiné eximir de responsabilidad a la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado de Michoacan, como autoridad responsable
(foja 59); por su parte, en oficio 016/2019, recibido el 28 veintiocho siguiente,
los elementos de la Policia Michoacan, Adolfo Andrés Gonzalez, Juan Carlos
Reyes Martinez e lvan Diego Reyes, adscritos a la Coordinacion Regional de
Uruapan, Michoacan, dependiente de la Secretaria de Seguridad Publica del

Estado, rindieron el informe que les fue solicitado, en el sentido siguiente:
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“...Por lo que ve a los hechos narrados por la promovente en la presente queja
respecto del actuar policial se niegan los mismos, ello en razén de que
desconocemos de las afirmaciones que sostiene la quejosa, asi mismo
manifestamos que nuestras actuaciones policiales del dia 08 de diciembre de
2018, lo fueron de la siguiente manera:

1.- Que el dia 08 de diciembre de 2018 dos mil dieciocho, siendo
aproximadamente 14:00 horas, encontrandonos los suscritos, en la Jefatura
de Tenencia, de la comunidad de Pamatacuaro, perteneciente al municipio de
Los Reyes, Michoacan, recibimos un reporte anénimo, via telefénica, sobre un
masculino agresivo metiéndose en los domicilios particulares de los vecinos,
por lo que inmediatamente nos trasladamos a la calle mencionada, llegando
aproximadamente a las 14:10 horas, en donde al llegar al lugar una sefiora de
nombre  XXXXXXXXXXXXXXXXXX, nos hace sefias con la mano al
acercarnos nos manifiesta que el ahora finado XXXXXXXXXXXXXXXXXX,
habia ingresado a su domicilio en el cual habia hechos destrozos, el cual
acabada de brincar en el domicilio de su vecina de enfrente, cuando al
momento vimos como se caia de una azotea, que al notar nuestra presencia,
corrio, por lo que lo perseguimos logrando darle alcance a escasos 30 metros
aproximadamente de donde empezd a corree, el cual puso resistencia en todo
momento, por tal motivo forcejeamos en todo momento ya que trataba de
soltarse de nosotros. Cabe mencionar que nunca nos metimos al domicilio de
esta persona, lo detuvimos en la calle.

2.- Motivo por el cual lo trasladamos e ingresamos al area de barandillas que
se encuentra dentro de la Jefatura de Tenencia de la comunidad de
Pamatacuaro, cabe mencionar que se tenia que hacer uso de la fuerza ya que
el ahora finado se resistia en todo momento tratando de golpearnos y soltarnos
de nosotros, por lo que teniamos que agarrar y jalar con mas fuerza, para
poder lograr ingresarlo al area de los separos. [...]

3.- El ahora finado XXXXXXXXXXXXXXXXXX, toda la noche estuvo
haciendo escandalo, asi como golpeandose con las paredes, azotando su
cabeza sobre la pared, por lo que ingresamos varias veces a ftratar de
tranquilizarlo y decirle que ya no se golpeara, que cuando amaneciera y el
estuviera tranquilo se le iba a dejar salir, pero que se tranquilizara, por la
actitud que tenia, optamos por continuamente estarlo checando que estuviera
bien en lapsos de 10 a 15 minutos.

4.- Al dia siguiente el 09 de diciembre de 2018, siendo aproximadamente 08:00
horas entregamos el turno al elemento JOSE LUIS ANICETO VILLALOBOS,
a quien le entregamos el informe, asi como a la persona ingresada a
barandillas la cual se encontraba ftranquilo y en ese momento con vida,
retirandonos ya que habia terminado nuestro turno. Siendo aproximadamente
156:45 horas que nos enteramos de que la persona de nombre
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, se habia quitado la vida...”. (Fojas 70-74, 80-
85)

10. En acuerdo de 29 veintinueve siguiente, la visitaduria del conocimiento,
tuvo a los servidores publicos en comento, por rendido el informe de
autoridad, y como el elemento policial Alfredo Molina, omitié cumplir con ello,
se tuvieron por ciertos los hechos que se le atribuyen, salvo prueba en
contrario; ademas, de requerir a la autoridad, de la copia certificada de la
bitacora donde constara la estructura cronolégica de quienes participaron en
los turnos del area de internacién de barandilla ubicada dentro de la Jefatura

de Tenencia de la comunidad de Pamatacuaro, perteneciente al municipio de
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los Reyes, Michoacan; por ultimo, se requirié solicitar un informe a la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado, respecto a la actuacion del
elemento José Luis Aniceto Villalobos, quien recibié el turno el dia de los

hechos, del area de internacion de barandilla precitada (fojas 75-79).

11. En diverso acuerdo de 31 treinta y uno de ese mes y afo, fue recibido el
oficio  XXXXXXXXXXXXXXXXXX, suscrito por el Visitador Regional de
Zamora, Michoacan, al cual acompafid los informes de autoridad, rendidos
por el C.P. y L.D. César Enrique Palafox Quintero, Presidente Municipal de
Los Reyes de Salgado, Michoacan, y L.D. Melchor Ruiz Pulido, Director de
Seguridad Publica del mismo municipio, en donde el primero de los

servidores publicos mencionados indicé:

‘PRIMERAMENTE  QUIERO MANIFESTAR QUE LOS HECHOS
PRESUMIBLEMENTE SUSCITADOS EN EL AREA DE BARANDILLA DE LA
HERMANA COMUNIDAD DE PAMATACUARO EL PASADO DIA 9 NUEVE
DE DICIEMBRE DEL ANO 2018 DOS MIL DIECIOCHO, DONDE PERDIERA
LA VIDA EL C. XXXXXXXXXXXXXXXXXX, FUE UN HECHO AJENO A LA
DIRECCION DE SEGURIDAD PUBLICA DEL MUNICIPIO DE LOS REYES,
YA QUE SI BIEN ES CIERTO QUE LA COMUNIDAD DE PAMATACUARO
PERTENECE A ESTE MUNICIPIO, LOS ELEMENTOS DE POLICIA
MICHOACAN DESTACAMENTADOS EN DICHA COMUNIDAD SON
ELEMENTOS PERTENECIENTES AL ESTADO, MISMOS QUE SE RIGEN
POR SUS USOS Y COSTUMBRES Y QUE TIENE UN MANDO DISTINTO AL
DIRECTOR DE SEGURIDAD PUBLICA DE ESTE MUNICIPIO POR SER
ELEMENTOS DEL ESTADO, POR LO QUE ME VEO IMPOSIBILITADO
LEGAL 'Y ADMINISTRATIVAMENTE PARA RENDIR UN INFORME
DETALLADO SOBRE LOS HECHOS REFERIDOS EN LA CITADA QUEJA
POR SER UN HECHO QUE LE COMPETE A LA DIRECCION DE
SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO QUE ES A DONDE PERTENECEN
LOS ELEMENTOS QUE PRESUMIBLEMENTE PARTICIPARON EN LA
DETENCION DEL C. XXXXXXXXXXXXXXXXXX, SIN QUE TENGA MAS
INFORMACION DE LO SUCEDIDO, SIENDO ESTO TODO LO QUE SE
TIENE PARA INFORMAR AL RESPECTO?” (fojas 87-88).

12. Por su parte, el segundo servidor publico mencionado, ante el Presidente

Municipal de Los Reyes de Salgado, Michoacan, expuso:

“ME PERMITO RENDIR LA INFORMACION SOLICITADA MEDIANTE
OFICIO EN EL CUAL SE ME SOLICITA INFORME RESPECTO DE LOS
HECHOS SUSCITADOS EL DOMINGO 09 NUEVE DE DICIEMBRE DEL ANO
2018 DOS MIL DIECIOCHO, EN EL AREA DE BARANDILLA DE LA
JEFATURA DE TENENECIA DE LA COMUNIDAD DE PAMATACUARO,
DONDE UNA PERSONA DEL SEXO MASCULINO DE NOMBRE
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, MURIERA AHORCADO AL DIA SIGUIENTE
DE HABER SIDO INGRESADO POR UNA SUPUESTA FALTA
ADMINISTRATIVA, PARA LO CUAL ME PERMITO HACER DE SU
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CONOCIMIENTO CIUDADANO PRESIDENTE QUE LOS ELEMENTOS
ADOLFO ANDRES GONZALEZ, JUAN CARLOS REYES MARTINEZ, IVAN
DIEGO REYES Y ALFREDO MOLINA DESTACAMENTADOS EN LA
HERMANA COMUNIDAD DE PAMATACUARO NO PERTENECEN A ESTA
DIRECCION DE SEGURIDAD PUBLICA A MI CARGO YA QUE LOS
MISMOS PERTENECEN AL ESTADO DE FUERZA DE POLICIA DE
MICHOACAN ESTATLN Y ELEMENTOS LOS CUALES DEBEN ESTAR
BAJO EL MANDO DEL COORDINADOR REGIONAL URUAPAN, RAZON
POR LA CUAL ME VEO IMPOSIBILITADO LEGAL Y
ADMINISTRATIVAMENTE PARA RENDIR INFORME ALGUNO POR SER
UN HCHO AJENO A ESTA DIRECCION DE SEGURIDAD PUBLICA
MUNICIPAL, SIENDO TODO LO QUE PUEDO INFORMAR AL RESPECTO.

13. De igual forma, dicho servidor publico, rindi6 el informe ante la visitaduria

del conocimiento, en los términos siguientes:

‘EL QUE SUSCRIBE L.D. MELCHOR RUIZ PULIDO, DIRECTOR DE
SEGURIDAD PUBLICA DE ESTE MUNICIPIO DE LOS REYES DE
SALGADO, MICHOACAN, H. AYUNTAMIENTO 2018-2021, POR MEDIO DE
LA PRESENTE ME PERMITO RENDIR LA INFORMACION SOLICITADA
MEDIANTE OFICIO EN EL CUAL SE ME SOLICITA QUE INFORME
RESPECTO DE LOS HECHOS SUSCITADOS EL DOMINGO 09 NUEVE DE
DICIEMBRE DEL ANO 2018 DOS MIL DIECIOCHO, EN EL AREA DE
BARANDILLA DE LA JEFATURA DE TENENCIA DE LA COMUNIDAD DE
PAMATACUARO, DONDE UNA PERSONA DEL SEXO MASCULINO DE
NOMBRE XXXXXXXXXXXXXXXXXX, MURIERA AHORCADO AL DIA
SIGUIENTE DE HABER SIDO INGRESADO POR UNA SUPUESTA FALTA
ADMINISTRATIVA, PARA LO CUAL ME PERMITO HACER DE SU
CONOCIMIENTO CIUDADANO PRESIDENTE QUE LOS ELEMENTOS
ADOLFO ANDRES GONZALEZ, JUAN CARLOS REYES MARTINEZ, IVAN
DIEGO REYES Y ALFREDO MOLINA, DESTACAMENTADOS EN LA
HERMANA COMUNIDAD DE PAMATACUARO NO PERTENECEN A ESTA
DIRECCION DE SEGURIDAD PUBLICA A MI CARGO YA QUE LOS
MISMOS PERTENECEN AL ESTADO DE FUERZA DE LA POLICIA
MICHOACAN ESTATAL, Y ELEMENTOS LOS CUALES DEBEN ESTAR
BAJO EL MANDO DEL COORDINADOR REGIONAL URUAPAN, RAZON
POR [A CUAL ME VEO IMPOSIBILITADO LEGAL YA
ADMINISTRATIVAMENTE PARA RENDIR INFORME ALGUNO POR SER
UN HECHO AJENO A ESTA DIRECCION DE SEGURIDAD PUBLICA
MUNICIPAL, SIENDO TODO LO QUE SE PUEDE INFORMAR AL
RESPECTO...”(SIC).

14. Por su parte, en oficio numero XXXXXXXXXXXXXXXXXX, José Luis
Aniceto Villalobos, elemento de la Policia Michoacan destacamentado en la
Jefatura de Tenencia de la comunidad de Pamatacuaro, del municipio de Los
Reyes, Michoacan, perteneciente a la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado de Michoacan, recibido en la visitaduria del conocimiento, el 06 seis

de febrero de 2019 dos mil diecinueve, rindié informe del modo siguiente:
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“...YA QUE LOS MISMOS PERTENECEN A POLICIA MICHOACAN PERO
DEL ESTADO, Y ELEMENTOS LOS CUALES DEBEN ESTAR BAJO EL
MANDO DEL COORDINADOR REGIONAL DE URUAPAN” RAZON POR LA
CUAL ME VEO IMPOSIBILITADO LEGALMENTE PARA RENDIR EL
INFORME SOLICITADO YA QUE COMO LO MENCIONE NO SON
ELEMENTOS A MI CARGO, NI CUENTO CON LAS CONSTANCIA PARA
INFORMAR SOBRE DICHO INCIDENTE, SIENDO TODO LO QUE SE
PUEDE INFORMAR AL RESPECTO, ASI MISMO SE HACE MENCION QUE
EL PRESENTE OFICIO QUE SE CONTESTA NO SE CONTESTO ANTES
QUE LA NOTIFICACION QUE SE ENVIO POR CORREO ELECTRONICO
LLEGO A CORREO NO DESEADOS Y SE CONTESTO HASTA ESTA
FECHA QUE FUE CUANDO LLEGO LA NOTIFICACION EN FISICO DONDE
SE INFORMABA QUE OBRABA UNA QUEJA ANTE ESTA DEPENDENCIA
EN CONTRA DE LA DIRECCION DE SEGURIDAD PUBLICA A Ml CARGO’
(foja 92-94).
15. Con dicho comunicado, dicha visitaduria emitié acuerdo el 08 ocho de los
mismos, ordend dar vista a la parte quejosa con el citado informe (foja 95); v,
el 07 siete de febrero siguiente, la Doctora Maria Guadalupe Mora Fausto,
Directora de Asuntos Juridicos de la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado, en oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX, entre otras cosas, manifesto:
no le es posible a esta Secretaria de Seguridad Publica del Estado, atender
el requerimiento sefialado en su oficio 413, puesto que si bien es cierto que
personal a cargo de la Coordinacion Regional de Uruapan, participo en la
detencion del finado XXXXXXXXXXXXXXXXXX, tal y como se acredita con
el informe XXXXXXXXX, también es cierto que de acuerdo con lo
establecido en la norma es atribucion de los Ayuntamientos supervisar

los centros de detencion (fojas 96-98).

16. En atencidn a lo expuesto, recay6 acuerdo de 08 de febrero de ese afio
en curso, en el cual se ordend solicitar informaciéon a la Direccion de
Seguridad Publica del municipio de los Reyes, Michoacan, mediante copia
certificada de la bitacora donde conste la estructura cronoldgica de la
detencién del aqui agraviado y ya finado, asi como de los turnos del area de
internacién en barandilla ubicada dentro de la Jefatura de Tenencia de
Pamactacuaro, municipio de Los Reyes, Michoacan, el 08 ocho y 09 nueve
de diciembre de 2018 dos mil dieciocho (foja 101).

17. Es asi que, mediante el oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX, recibido el 13
trece de febrero del afo en curso, suscrito por Melchor Ruiz Pulido, Director
de Seguridad Publica del Ayuntamiento de Los Reyes de Salgado,
Michoacan, respecto de lo solicitado, indico: “...QUE ME VEO
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IMPOSIBILITADO LEGAL Y ADMINISTRATIVAMENTE PARA
PROPORCIONAR LA COPIA CERTIFICADA DE LA BITACORA YA QUE EL
AREA DE BARANDILLA DE LA HERMANA COMUNIDAD DE
PAMATACUARO ESTA EN RESGUARDO DE ELEMENTOS DE POLICIA
MICHOACANA DEL ESTADO, LOS CUALES SE RIGEN POR SUS USOS
Y COSTUMBRES SIN QUE EL SUSCRITO TENGA ACCESO A LA
INFORMACION POR NO SER ELEMENTOS A MI CARGO, SIENDO TODO
LO QUE SE PUEDE MANIFESTAR AL RESPECTO...” (sic) (foja 104).

18. En diverso escrito, la quejosa acudié a manifestar:

“‘SE CONTESTA AL HECHO PRIMERO. Es falso en su totalidad.
Primeramente, ignoro de quien y bajo qué argumentacion les hayan llamado a
los policias para hacer el reporte. Es falso que mi finado esposo
XXXXXXXXXXXXXXXXXX se estuviera metiendo en domicilios ajenos, ya
que como dije en mi escrito principal de queja, mi esposo si se encontraba un
poco tomado, pero quiero recalcar que mi esposo en todo momento estuvo
dentro de nuestro domicilio particular, mismo donde los elementos de los
policias ingresaron a sacarlo, y en ningiin momento se anduvo metiendo a
domicilios ajenos, por lo que reitero, que la argumentaciéon de los policias es
totalmente falso, ya que mi finado esposo lo sacaron de nuestro domicilio
particular con uso de violencia y fuerza. Este hecho quedé gravado en un video
que mi cufiado XXXXXXXXXXXXXXXXXX tomo en ese momento, y para lo
cual, desde este momento exhibo en un CD donde contiene dicha grabacion
para acreditar mi dicho y para todos los efectos legales a que haya lugar. SE
CONTESTA AL HECHO SEGUNDO. No me corresponde este hecho, por lo
que le arrojo la carga de la prueba de su dicho al oferente. SE CONTESTA AL
HECHO TERCERO. No me corresponde este hecho, por lo que le arrojo la
carga de la prueba al oferente respecto de su dicho. Lo que si quiero recalcar,
y como lo dije en mi escrito principal de queja, mi padre el sefior
XXXXXXXXXXXXXXXXXX vy mi suegro  XXXXXXXXXXXXXXXXXX,
visitaron a mi finado esposo al dia siguiente de la detencion, es decir el nueve
de diciembre del dos mil dieciocho, y a quienes mi finado esposo
XXXXXXXXXXXXXXXXXX les confesé que los Elementos de Policias en la
noche y en la madrugada ingresaron a separos donde se encontraba
encerrado mi esposo XXXXXXXXXXXXXXXXXX y que lo golpearon a
patadas y lo torturaron. Esta declaracion se los hizo saber a mi padre y a mi
suegro, en virtud de las lesiones que tenia en ese momento y que se
apreciaban a simple vista. Y para lo cual desde este momento ofrezco esta
testimonial y que tendra verificativo en el momento que se sefiale para su
desahogo. Asi mismo, ofrezco fotografias de lesiones corporales de mi finado
esposo para todos los efectos legales a que haya lugar. AL HECHO CUARTO
SE CONTESTA. No me corresponde este dicho, por lo que le arrojo la carga
de la prueba al oferente respecto de su dicho” (sic). (fojas 105-109).

19. En acta de certificacion de 11 once de febrero de 2019 dos mil

diecinueve, se asentd el contenido del disco formato virtud del DVD-R,
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exhibido por la parte quejosa, de donde extrajo, entre otras cosas, la

informacion siguiente:

“...se procede a verificar el contenido del disco formato DVD-R, de la marca
SONY, el cual fue remitido a través de escrito signado por
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, recibido en la Visitaduria Regional de Morelia,
con fecha 11 once de febrero de 2019 dos mil diecinueve, el cual contiene
archivo en video MP4, como se observa en la tabla siguiente: 1. Cinco archivos
en video formato MP4, los cuales contienen video grabacion idéntica, con una
duracion de 00:05:09 cinco minutos con nueve segundos. 2. Dos archivos en
formato BUP, los cuales se encuentran dafiados de origen, por lo tanto, no
pueden ser reproducidos. Ahora se procede a extraer el contenido del archivo
antes mencionado. 1. Archivo en video formato MP4, con una duraciéon de
00:00:09 cinco minutos con nueve segundos; del cual unicamente es
perceptible con la vista, los siguiente:

1.1 Del momento 00:00:00 al 00:02:09, se observa el interior de un
vehiculo, asimismo se perciben las voces de dos masculinos, sosteniendo
conversacion en lengua de origen.

1.2 En el momento 00:02:10, uno de los masculinos desciende del
vehiculo, se observa a cuatro elementos de la Policia de Michoacan, los cuales
llevan a cabo la detencion de diverso masculino, el cual refieren fue reportado
por diversos vecinos, sin que es situacion cosnte en el video que se analiza,
de igual forma, el masculino que se encuentra realizando la video grabacion,
refiere a los elementos de la policia, que estos no pueden ingresar a propiedad
privada sin un orden.

1.3 Siendo el minuto 00:02:033, se percibe un acercamiento da la camara
directo al rostro y torso de la persona que esta siendo sometida por los
elementos de la policia, sin que se perciba lesién y/o golpe alguno en la cara
de la persona que esta siendo retenida.

1.4 Al momento 00.04:31, se observa a los elementos de la Policia
Estatal subir al masculino sometido a un vehiculo balizado con la leyenda
“POLICIA MICHOACAN”, sin que se logre apreciar el numero econémico de
la unidad oficial. (sic) (foja 110).

20. Posteriormente, mediante acuerdo de 08 ocho de abril del afio en cita, se
senalé hora y fecha para la celebracion de la audiencia de ofrecimiento,
admision y desahogo de pruebas, la cual se llevaria a cabo a las 11:00 once
horas del 09 nueve de mayo del indicado afio (foja 113); en cuya data,
unicamente se presentd la quejosa XXXXXXXXXXXXXXXXXX; quien por

escrito ofrecio los medios probatorios siguientes:

e Confesional a cargo de los elementos de la Policia Michoacan, los CC.
Adolfo Andrés Gonzalez, Juan Carlos Reyes Martinez, lvan Diego
Reyes, Alfredo Molina y José Luis Aniceto Villalobos, pertenecientes a
la Secretaria de Seguridad Publica en el Estado.

e Testimonial a cargo de los CC. Silviano Oseguera Molina, Juan Ruiz y

Moisés Ruiz Reyes, personas que presenciaron los hechos.
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e Fotografias y Video, las cuales ya obran dentro del expediente, en el
que cual contiene el momento de la detencion del agraviado vy el
estado fisico en el que el agraviado se encontraba, antes y después
de la detencion.

e Instrumental publica de actuaciones.

e Presuncional legal, l6gica y humana (fojas 123-126).

21. La visitaduria del conocimiento, en acuerdo de esa misma fecha, tuvo por
admitida la prueba testimonial, sefialando hora y fecha para su desahogo; no
asi la confesional a cargo de los elementos de policia denunciados, debido a
que éstos ya tenian rendido su informe de autoridad y, respecto del video y
fotografias, las mismas ya obraban en autos (foja 127).

22. Por su parte, los servidores publicos denunciados, mediante oficio
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, recibido el 13 trece de mayo, ofrecieron como
pruebas de su parte, la presuncional legal y humana, consistente en, las
deducciones de los hechos conocidos para arribar a los desconocidos;
instrumental de actuaciones, consistente en todas las que deriven del
expediente; y, documental, consistente en, la copia fiel de la original, del
ingreso de barandilla correspondiente a dicha comandancia, la cual

adjuntaron a dicho comunicado, en donde se hace constar lo siguiente:

“..TARJETA INFORMATIVA...HORA: 2:00 DIA 08 MES DICIEMBRE ANO
2018...RESPONSABLE DE LA PATRULLA; Juan Carlos R...8/12/2018
SECTOR LUGAR EXACTO CALLE NUMERO COLONIA
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, colonia XAXXXXXXXXXXXXXXXXX
NARRACION DE HECHOS SIENDO APROXIMADAMENTE LAS 9:00 PM
NOS INFORMAN VIA TELEFONICA ANONIMAMENTE SOBRE UN
MASCULINO AGRESIVO METIENDOSE A DOMICILIOS PARTICULARES
SOBRE LA CALLE XXXXXXXXXXXXXXXXXX ENTRE
XXXXXXXXXXXXXXXXXX Y XXXXXXXXXXXXXXXXXX POR LO QUE
NOS TRASLADAMOS A VERIFICAR LOS HECHOS LLEGANDO AL LUGAR
UNA SENORA DE NOMBRE XXXXXXXXXXXXXXXXXX NOS ACE SENAS
CON LA MANO ASERCANDONOS NOS COMENTA QUE EL SENOR
XXXXXXXXXXXXXXXXXX INGRESO A SU COMICILIO HACIENDO
DESTROSOS Y TUMBANDOLAS CHAPAS Y NOS COMENTA QUE YA NO
ESTA EN EL DOMICILIO QUE YA SE PASO AL DOMICILIO DE ENFRENTE
CON SU VECINA POR LO QUE TOCAMOS A LA PUERTA SALE UNA
SENOIRA DE NOMBRE XXXXXXXXXXXXXXXXXX LE PREGUNTAMOS
POR EL SENOR XXXXXXXXXXXXXXXXXX Y NOS COMENTA QUE SE
LE METIO A SU COMICILIO PERO YA SE BRINCO LA BARDA HACIA EL
DOMICILIO CONTINUO MIRANDOLO DE LA CALLE SE ESTABA
BRINCADO, LOS DOMICILIOS Y EN EL DOMICILIO DEL SENOR
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XOXOOXXXXXXXXXXXXXXX MIRAMOS COMO SE CAYO DE LA ASOTEA
LEBANTANDOSE SE METIO A LOS CUARTOS SE ESCUCHABA COMO
HACIA DESTROSOS POR LO QUE ME ASOME SOBRE LA BARDA Y AL
BERME SE ECHO A CORRER SALIENDO POR LA PUERTA PRINCIPAL
DEL DOMICILIO POR LO QUE EMPESAMOS A SEGUIRLO PIE TIERRA
ALCANZANDOLO A MEDIA CUADRA SE LE ASEGURO ACIENDO USO DE
LA FUERZA YA QUE ESTAVA MUY AGRESIVO LO SUBIMOS A LA
PATRULLA NOS DIMOS CUENTA QUE EN LA CEJA DIRECTA ESTABA
ROJO TALVEZ IMAJINO POR LA CAIDA QUE TUBO DE LA AZOTEA EN LA
PATRULLA DURANTE EL TRASLADO IBA GRITANDO FORSEJEANDO Y
AMENZANDO LLEGANDO A BARANDILLA LO INTRODUCIMOS A LOS
SEPAROS ESPOSADO CON LAS MANOS HACIA ATRAS YA QUE ESTABA
MUY AGRESIVO SERRANDO LA PUERTA NOS PERCATAMOS QUE EL
DETENIDO DOBLO LA MANO HACIA ADELANTE DEJANDO LAS MANOS
ADELANTE ... MIRANDOLO OPTE POR DEJARLO ACI CON LAS ESPOSAS
HACIA ADELANTE EMPIEZA A BRINCAR GOLPEAR LAS PAREDES
VIENDO QUE ESTABA CON ESA ACTITUD MONTE GUARDIA A UN
COSTADO DE LA PUERTA DE BARANDILLA POR LAPSOS DE 10-15
MINUTOS IVAMOS A REVISAR AL DETENIDO SIENDO LAS 12:00 AM
FUIMOS A REVISARLO NOTAMOS QUE SE HAVIA QUITADO EL
PANTALON Y LO TENIA AMARRADO EN LOS BARROTES DE LA CELDA
LE PREGUNTE QUE PORQUE SWE ABRI QUITADO EL PANATALON Y
PORQUE LO AMARRO A LOS BARROTES DE LA SELDA Y ME CONTESTO
QUE SE QUERIA SUICIDAR QUE SENTIA QUE ARIA DANO Y QUDE SE
SENTIA MAL Y PREGUNTAVA QUE SI LA PERSONA LO GOLPEO ESTABA
MUY GRAVE PERO NOSOTROS NO TENIAMOS CONOCIMIENTO DE LO
QUE EL DECIA Y LE MENCIONE QUE ESTABA DETENIDO POR METERSE
A DOMICILIOS PARTICULARES A REALIZAR DESTROZOS SIEMPRE
ESTUBO AGRESIVO MONTANDO GUARDIA SE DABA TAYONES EN LA
PARED DIECIENDO INCOHERENCIAS APROXIMADAMNETE COMO A
LAS 14:00 AM MIRAMOS QUE SE TRANKILISO UN POCO NO DURMIENDO
TODA LA NOCHE CONCLUYENDO MI TURNO ENTREGUE A DETENIDO A
COMANDANTE ME ENTERE QUE EL DETENIDO DE HABIA QUITADO LA
VIDA XXXXXXXXXXXXXXXXXX MENCIONANDOCE LO OCURRIDO, EN
MI TURNO Y ME RETIRE A MI DESCANSO DE 48 HORAS Y EL DIA 9-12-
18 A LAS 3:45 PM APROXIMADAMENTE ME ENTERE QUE EL DETENIDO
SE ABIA QUITADO LA VIDA ASIMISMO TENGO GRABACIONES DE LA
ACTITUD AGRESIVA Y DE COMO SE GOLPEABA EL DETENIDO Y DEL
PRIMER INTENTO DE SUICIDIO...” (sic) (foja 131-135).

23. En acuerdo dictado en esa misma fecha, se tuvo por admitidas y
desahogadas las pruebas ofrecidas por la responsable, antes mencionadas
(foja 136); el 14 catorce siguiente, se recibié la contestacion al oficio 2019,
suscrito por el Licenciado en Derecho Melchor Ruiz Pulido, en donde reiterd
la imposibilidad legal y administrativa de proporcionar copia certificada de la
bitacora ya que el area de barandilla de la comunidad de Pamatacuaro, se
encuentra en resguardo de elementos de Policia Michoacana del Estado, los
cuales, dijo, se rigen por sus usos y costumbres, sin que tenga acceso a la
informacion por no ser elementos a su cargo, pues sefialé que los mismos

estan bajo el mando del Coordinador Regional de Uruapan. (foja 137).
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24. En oficios 2071 y 2103 de 14 catorce y 16 dieciséis de mayo siguiente,
se solicito a la Directora de Asuntos Juridicos de la Secretaria de Seguridad
Pudblica en el Estado, informara, por su orden, lo siguiente:

“...a efecto de remitir informacion necesaria para la investigacion, estudio y
analisis de los hechos que dan origen a la inconformidad de referencia, la
cual cabe mencionar es del conocimiento de esa Direccion; argumentando
que el area de internacién barandilla de la comunidad de Pamatacuaro,
Michoacan; se encuentra en resguardo de elementos de la Policia
Michoacan adscritos a la Secretaria de Seguridad Publica del Estado,
quienes no se encuentran al mando de este H. Ayuntamiento, aduciendo tal
motivo igualmente para tener acceso a documentos y/o informacion relativa
a la Direccion de Seguridad Publica; solicito a Usted, informe a esta
Visitaduria el alcance e injerencia de esa Secretaria en la organizacion
municipal referida, particularmente dentro del asunto que nos ocupa (foja
140).

“...solicito a Usted informe a esta Visitaduria la existencia de convenio en
materia de seguridad publica que se haya celebrado entre la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado y el H. Ayuntamiento de Los Reyes,
Michoacéan; de ser asi, solicito a través de la presente comunicacion la
remision del mismo en copias debidamente certificadas; lo anterior en razén
de constituir informacién necesaria para la tramitaciéon de la queja al rubro
citada” (foja 141).

25. Asi, el 17 diecisiete de mayo del ano en cuestion, se recibié el oficio
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, signado por Romualdo Albiter Rebollar,
Comandante Regional de Uruapan, perteneciente a la Secretaria de
Seguridad Publica en el Estado de Michoacan, en donde sustancialmente
senald, que, después de realizar una busqueda exhaustiva referente a
Alfredo Molina, el mismo no se encuentra adscrito a esa comandancia
regional a su cargo y a ninguno de los municipios que comprende (fojas 142-
143); en este mismo sentido, el 22 veintidés de mayo de esa anualidad, se
recibié el comunicado suscrito por José Luis Aniceto Villalobos, Encargado

de la Policia Michoacan en Pamatacuaro, (fojas 147-148).

26. La visitaduria del conocimiento, en acuerdo de 28 veintiocho de mayo de
2019 dos mil diecinueve, determind lo siguiente:

“...solicitese a través de comunicacion oficial y por escrito al Visitador
Regional de Zamora de este Organismo, para que en via colaboracion,
se constituya en las instalaciones del area de internacion barandilla
ubicada en la Jefatura de Tenencia de la comunidad de Pamatacuaro,
perteneciente al municipio de Los Reyes, Michoacan; a efecto de
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realizar la diligencia consistente en la revision de los turnos del area
de internacion barandilla con fechas 08 ocho y 09 nueve de diciembre
del ario proximo pasado, de ser posible extraer copia simple de los
registros referidos; asimismo, sean capturadas constancias
fotogréficas y descripcion del inmueble que ocupa el area de
internacion barandilla de referencia, precisando las caracteristicas de
la celda donde fueron suscitados los hechos que dan origen a la
presente inconformidad; levantando acta correspondiente de la
actuacion la cual debera ser remitida en original a esta Visitaduria
Regional de Morelia; lo anterior, por constituir informacion necesaria
para la tramitacion de la presente queja. Cumplase” (foja 160-165).

27. En esa misma fecha, se recibié copia del comunicado signado por el
Licenciado Gabriel Cambrdon Castellanos, Fiscal Regional de Uruapan,
Michoacan, a través del cual informd que, instruyé al Licenciado Marco
Antonio Samat Cuellar, Director Regional de Carpetas de Investigacién de
esa institucion para que remitiera copias certificadas de la carpeta de
investigacion con  XXXXXXXXXXXXXXXXXX, ello, con motivo del
requerimiento realizado por este organismo mediante oficio 2018 (foja 163-
164)

28. Posteriormente, en acuerdo de 30 treinta de mayo de esa anualidad, se
tuvo por recibido el oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX, suscrito por el
Licenciado Salvador Sanchez Suarez, Encargado del Departamento Legal de
la Direccion de Seguridad Publica en el Estado; a través del cual remitid oficio
XXXXXXXXXXXXXXXXXX signado por el Comandante Romualdo Albiter
Rebollar, Comandante Regional de Uruapan, Michoacan, mediante el cual
informd, no contar con injerencia en el area de barandilla de Pamatacuaro,
perteneciente al municipio de los Reyes, Michoacan, pero que, si se tiene
personal de la Policia Michoacan, comisionado a la Comunidad mencionada
(fojas 166-169).

29. Oficio sin numero recibido el 03 tres de junio de la misma anualidad,
enviado por los CC. Adolfo Andrés Gonzalez, Juan Carlos Reyes Martinez,
Ivan Diego Reyes y José Luis Aniceto Villalobos, elementos de la Policia
Estatal Preventiva, adscritos a la Policia Michoacan, mediante el cual,
ofrecieron documentales publicas, consistentes en, los informes rendidos por

los remitentes y, en la copia simple de la tarjeta informativa de 08 ocho de
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diciembre de 2018 dos mil dieciocho; testimonial a cargo de Jaime Hernandez
Ramirez, Jefe de Tenencia de la Comunidad de Pamatacuaro; presuncional
legal y humana e instrumental de actuaciones; asi, en acuerdo de 03 tres de
junio del mismo afo, la visitaduria del conocimiento, admitié las probanzas
en comento, con excepcion de la copia simple de la tarjeta informativa, por
considerar que era atentatoria del principio de seguridad juridica al obrar en
copia simple, por lo que en ese mismo auto, se ordend solicitar copia
certificada de la misma al Titular del Departamento Legal de la Direccion de
Seguridad Publica en el Estado (fojas 171- 177).

30. De igual forma, la visitaduria del conocimiento, el 04 cuatro de junio de
ese afio, remitié oficio al Fiscal Regional de Uruapan de la Fiscalia General
del Estado, a fin de que remitiera copia certificada de la Carpeta de
Investigacion con XXXXXXXXXXXXXXXXXX ventilada ante la Fiscalia (fojas
179).

31. En actas levantadas por la misma visitaduria, el 04 cuatro de junio de
2019 dos mil diecinueve, obran las declaraciones de
XXOOOXXXXXXXXXXXX  (fojas  183-187), XXXXXXXXXXXXXXXXXX,
(fojas 188-189), XXXXXXXXXXXXXXXXXX (fojas 190-191), en donde, el
primero de los indicados, sustancialmente, refirié: que es hermano del
agraviado y ahora finado XXXXXXXXXXXXXXXXXX, ademas, de haber
presenciado los hechos ocurridos el 08 ocho de diciembre de 2018 dos mil
dieciocho, aproximadamente, a las 13:40 trece horas con cuarenta minutos,
pues al acercarse al domicilio de aquél, observd una patrulla frente a dicho
domicilio, razén por la cual, comenzd a grabar un video con su celular,
advirtiendo que cuatro policias salian del interior de la casa de su hermano,
llevando esposado a XXXXXXXXXXXXXXXXXX, virtud a ello, se bajé de su
vehiculo y se dirigio a los elementos de policia para cuestionarlos sobre el
por qué se llevaban a su hermano, contestando uno de ellos, que algunos
vecinos habian llamado quejandose de que XXXXXXXXXXXXXXXXXX
andaba drogado y alcoholizado, asi como, que se estaba introduciendo a las
casas del vecindario, sin indicarle qué vecinos hicieron esa denuncia; que
aun cuando les dijo que él podia controlarlo y hacerse responsable de su

hermano no le hicieron caso, ni lo soltaron, por lo que, les dijo que lo cuidaran
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porque dichos elementos de policia eran conocidos por las actuaciones que

llevan a cabo en la comunidad.

32. De igual forma, sefiald, que su hermano al momento de ser detenido, no
se encontraba golpeado, como se aprecia del video exhibido en el
expediente; que, como a las 14:00 catorce horas de ese dia, recibié una
llamada de una tia que trabaja de intendente en el bafo de los separos del
area de barandilla, y le comenté que los policias habian golpeado a su
hermano XXXXXXXXXXXXXXXXXX y que después lo habian llevado a
barandilla; y el dia 9 nueve siguiente, los hijos, el suegro y el papa de
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, fueron a verlo en el transcurso del dia,
percatandose que se encontraba golpeado, y quien les indic6, que se sentia
mal por los golpes que le habian propinado los elementos de policia, lo cual
los hace pensar que fue en la noche cuando fue golpeado; razén por la cual,
dichos familiares decidieron buscar al Jefe de Tenencia para que lo dejaran
salir, quien les indico, que se debia pagar una multa por la falta administrativa
que habia cometido, lo que asi realizaron, y hecho ello, el padre del detenido
pidié que lo dejaran salir; sin embargo, los policias le dijeron que eso no se
podia, porque no contaban con las llaves de la celda donde estaba
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, ya que se las habia llevado el citado Jefe de

Tenencia Jaime Hernandez Ramirez.

33. Una vez que se pudieron comunicar con éste, el elemento de policia de
nombre Aniceto, abrié la puerta y le permitiéo el acceso al testigo, el cual,
advierte que se encontraba oscuro y observé a su hermano en una esquina
semicolgado con una sudadera, y es cuando le gritd a Aniceto para informarle
y éste le dijo que media hora antes estaba bien; sin que procediera a buscar
la forma de brindarle atencion médica, es decir, que llamara a emergencias
0 a una ambulancia, por lo que el declarante, optd por darle RCP, pero que
no pudo hacer mas. Concluye que su hermano ya estaba muerto mucho
antes de darse cuenta ellos, y que lo habian puesto ahi después de que lo
mataron, ya que dice que la varilla de donde supuestamente se colgo, no esta
a la altura para que alguien de estatura como la de su hermano se haya
colgado, ya que el agraviado era alto, ademas que la sudadera estiraba y

facil de manipularse. Agrego captura de y una fotografia donde se encuentra
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un texto que se lee: “...dr. Jaime XXXXXXXXXXXXXXXXXX 9 de diciembre
de 2018 dr. Jaime habla el dr. XXXXXXXXXXXXXXXXXX me permite ver a
mi hermano dicen que las llaves los trae usted en la jefatura tengo media
hora...” (sic) (fojas183-187).

34. El segundo de los testigos XXXXXXXXXXXXXXXXXX, manifesto. “Que
XXXXXXXXXXXXXXXXXX fue mi yerno, yo tuve contacto con él en el area
de barandilla, el dia 09 nueve de diciembre del ario pasado, me constan los
golpes que tenia en su rostro, me dijo que ‘llegaron encapuchados anoche
cinco policias y me golpearon”, no solamente tenia golpes en el rostro pues
se descubrio el dorso para mostrarme y traia mas golpes aun, me dijo que lo
habian pateado, precisando que para pasar a donde estan las celdas se
tardaron bastante en abrir ya que no traian llaves y no se encontraban en la
comandancia; posteriormente, cuando vi al Jefe de Tenencia me dijo que ya
lo iban a dejar salir pero que debia pagar la cantidad de $2,000.00 dos mil
pesos porque se habia quebrado un escudo oficial de un elemento, a mi se
me hizo mucho pero Jaime el Jefe de Tenencia me dijo que los escudos valen
como $800.00, por eso quedamos en darle solo $1,500.00 por concepto de
multa, para lo cual en ningun momento hubo antecedente o gestion
administrativa, yo le di el dinero directamente en sus manos con la finalidad
de que habiendo cubierto tal ya dejaran salir a mi yerno”. (sic) (fojas 188 y
189).

35. En cuanto al tercer testimonio rendido por XXXXXXXXXXXXXXXXXX,
quien sefald: “Que mi hijo era XXXXXXXXXXXXXXXXXX, y tuve contacto
con él durante su estancia en la comandancia cuando estuvo retenido en el
area de barandilla, siendo testigo de los golpes que tenia en su cuerpo y lo
que en ese momento me manifesto; comenzando mi testimonio con que el
dia 09 nueve de diciembre del afio pasado me encontré a mi compadre
XXXXXXXXXXXXXXXXXX y le pregunté que si ya habia ido a ver a
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, ya que sabiamos estaba en barandilla, él me
respondio que si, que ya lo habia visto y que se encontraba mal, y le pregunte
por qué decia eso y me dijo que estaba bien golpeado, aunado a eso me
indici6 que él ya habia pagado la multa para que lo dejaran salir, por lo que

me fui a verlo a la barandilla; estando ahi entré a donde se encuentran las
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celdas, es un lugar muy oscuro, llameé por su nombre a mi hijo buscandole,
cuando o vi dentro de una celda y tuve contacto con él lo vi golpeado e
hinchado de la cara, me dijo “papa anoche llegaron policias y me golpearon”,
nada hicieron las autoridades de la comandancia para dejarlo libre aun y
cuando ya se habia pagado la multa al jefe de tenencia; supe de él hasta el
momento en que me dieron la noticia que ya habia fallecido’.(sic) (fojas 190
y 191).

36. En acuerdo de 05 cinco del mes y afo en cita, la visitaduria del
conocimiento, tuvo por admitida la prueba testimonial ofrecida por los
servidores publicos denunciados a cargo de Jaime Hernandez Reyes, Jefe
de Tenencia de la Comunidad de Pamatacuaro; y en auto del 07 siete
siguiente, tuvo por recibido el oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX suscrito por
la Doctora Maria Guadalupe Mora Fausto, en cuanto Directora de Asuntos
Juridicos de la Secretaria de Seguridad en el Estado, asi como el diverso
signado por el Licenciado José Juarez Valdovinos, Director del Periodico
Oficial del Estado de Michoacan, fechado el 04 cuatro del mes y afio en cita,
donde informa, que a esa data no se ha solicitado la publicacién de
Convenios Marco de Colaboracion Estado y Municipios en Materia de

Seguridad Publica, por lo que no estan publicados (fojas 193-208).

37. Por otra parte, ante la Visitaduria Regional, presenté escrito el 07 siete
de junio de 2019 dos mil diecinueve, en el cual, ofrecié prueba de inspeccion
judicial; la cual no le fue admitida, en razon de que la misma ya habia sido
ordenada de oficio en acuerdo de 28 veintiocho de mayo de ese afo (fojas
209-210); en auto emitido el 10 diez siguiente, se hizo constar que, el término
probatorio fenecié el dia 08 ocho de ese mes y afio junio del afio en curso.
(foja 211), de igual forma, en acuerdo del 17 diecisiete siguiente, se tuvo por
recibido el oficio numero XXXXXXXXXXXXXXXXXX, suscrito por la Doctora
Maria Guadalupe Mora Fausto, Directora de Asuntos Juridicos, en el que
informd, que el municipio de los Reyes Michoacan, no suscribié el Convenio
Marco de Coordinacién Estado y Municipio, en materia de Seguridad Publica,
razon por la que no era posible enviar copias certificadas del mismo (fojas
213-226).
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38. En acta levantada el 19 diecinueve del mes y afo en cita, se asenté la
declaraciéon rendida por Jaime Hernandez Ramirez, Jefe de Tenencia de la
Comunidad de Pamatacuaro, perteneciente al municipio de Los Reyes,
Michoacan, la cual se sujeté a las preguntas que le fueron formuladas, a las

cuales respondié del modo siguiente:

“1. Conoce el motivo por el cual se tramita ante este Organismo la queja en
que se actua y porqué motivo. Si, por el fallecimiento del sefior
XXXXXXXXXXXXXXXXXX. 2. Mencione desde qué fecha se desempena
como Jefe de Tenencia de la comunidad de Pamatacuaro, perteneciente al
municipio de Los Reyes, Michoacan. Del 2015 | 2019, entrequé el cargo la
primera quincena del mes de enero de la presente anualidad. 3. Conoce sus
funciones como figura auxiliar del H. Ayuntamiento del municipio de Los
Reyes, Michoacan, de acuerdo a lo establecido en la Ley Organica Municipal
del Estado de Michoacan de Ocampo. Si, soy auxiliar del presidente municipal,
trabajar en orden y que no se violen los derechos de las personas. 4. Describa
cémo funciona el sistema de seguridad dentro del area de internacion de
barandilla con ubicacion en la comunidad den Pamatacuaro, perteneciente al
municipio de Los Reyes, Michoacan. La seguridad de Pamatécuaro son las
que se encargan de los detenidos, me dan conocimiento de quienes estan
detenidos y el motivo por el cual fueron detenido, yo como autoridad soy el
que checo que estén en Optimas condiciones las areas de internacion; la
policia o el comandante son quienes tienen el primer contacto con las
personas retenidas, después se lleva un protocolo, a las personas que se
retienen ahi, hasta el dia siguiente los dejabamos ir, por lo reqular no pagaban
porque son personas de escasos recursos, las multas van de los $200.00
doscientos pesos a $400.00 cuatrocientos pesos, cuando ingresaban
personas delicadas si los revisan los propios policias ya que no se cuenta con
meédico y el centro de salud por no apoya. 5. Mencione si conocié al finado
XXXXXXXXXXXXXXXXXX y por qué motivo. Si, porque conozco a todos
sus hermanos, a su papa y conozco a su suegro. 6. Mencione si conoce al C.
XXXXXXXXXXXXXXXXXX vy por qué motivo. Si es hermano del finado
XXXXXXXXXXXXXXXXXX. 7. Mencione si conoce al C.
XXXXXXXXXXXXXXXXXX vy por qué motivo. Si, es el suegro del finado
XXXXXXXXXXXXXXXXXX. Mencione si conoce el dia en que fue retenido
por parte de elementos de la policia Michoacan el finado
XXXXXXXXXXXXXXXXXX e ingresado al area de internacién barandilla
ubicada en la comunidad de Pamatacuaro perteneciente al municipio de Los
Reyes, Michoacan. Si fue exactamente porque tuve un compromiso fue el 08
ocho de diciembre de 2018 dos mil dieciocho, me hablaron los muchachos que
una persona andaba buscando a su esposa y que andaba muy alterado,
fueron las personas que dieron parte a los muchachos que andaba buscando
en casa de los vecinos a su esposa, hizo algunos destrozos en las casas
donde se metio; esta persona era XXXXXXXXXXXXXXXXXX, mi intencion
era soltarlo porque conozco a su hermanos; también me hablé por teléfono
otra persona desde la ciudad de Morelia, que tiene su casa en Pamatacuaro y
se habia dado cuenta que XXXXXXXXXXXXXXXXXX habia hecho
destrozos en su casa; ninguna de las personas que acusaban quiso hacer
denuncia. Cuando llegué a Pamatacuaro aproximadamente entre las 9:00
nueve y 10:00 horas encontré en la calle al sefor
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, suegro de XXXXXXXXXXXXXXXXXX y le
dije que ya tenia conocimiento de que XXXXXXXXXXXXXXXXXX se
encontraba en barandilla, que se lo llevara que no habia problema
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precisandole que me habian reportado que habia hechos destrozos, a lo cual
el sefior XXXXXXXXXXXXXXXXXX me comenté que él pagaba por lo que
hubiera hecho XXXXXXXXXXXXXXXXXX, por lo que le di 6rdenes al
Comandante José Luis Aniceto Villalobos de que sacar a
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, posteriormente aproximadamente a las 11:00
horas recibi una llamada del mismo sefior XXXXXXXXMXXXXXXXXXX,
pensé que me iba dar las gracias porque se le habia permitido llevarse a
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, cual fue mi sorpresa que al contestar
XXXXXXXXXXXXXXXXXX me argumenté que no se iba llevar a su yerno
porque estaba muy drogado y que luego le pegaba a su hija, que ya después
en la tarde lo recogia. Posteriormente aproximadamente a las 12:00 doce
horas, estaba el papa de XXXXXXXXXXXXXXXXXX, Don
XXXXXXXXXXXXXXXXXX en la jefatura de tenencia, lo vi y le dije que ya
habia platicado con XXXXXXXXXXXXXXXXXX, que por qué no se lo lleva
ya, que respecto a los destrozos que habia hecho yo sabia que ellos
respondian porque ya los conocia, Don XXXXXXXXXXXXXXXXXX dijo que
no se lo llevaba, que queria mejor se quedara ahi, desconozco el motivo por
el que tampoco se lo quiso llevar. De ahi me fui a una reunién con motivo de
la renovacion de autoridades civiles de la comunidad aproximadamente entre
las 14:00 catorce y 15:00 quince horas fui solo, el Comandante Aniceto se
quedo en la barandilla y los elementos no se quedaron conmigo, les di ordenes
de que buscaran a ‘persona diversa que debia estar en la reunion citada;
estando en la reunion recibi una llamada en la que me dijeron que habia
ocurrido algo grave, al trasladarme al area de barandilla pasando para ello
escasos 08 ocho minutos cuando llegué ya vi que a
XXXXXXXXXXXXXXXXXX le estaban dando auxilio porque se habia
colgado. 9. Mencione si conoce la falta administrativa motivo por la cual el
finado XXXXXXXXXXXXXXXXXX fue ingresado al area de internacion
barandilla ubicada en la comunidad de Pamatacuaro, perteneciente al
municipio de Los Reyes, Michoacan. Alteracién e intoxicacion. 10. Mencione
si tuvo contacto con el C. XXXXXXXXXXXXXXXXXX en el area de
internacion barandilla en la comunidad de Pamatacuaro, perteneciente al
municipio de los Reyes, Michoacan. No, en el area de barandilla no. 11.
Mencione si recibié cantidad pecuniaria alguna por parte del C,
XXXXXXXXXXXXXXXXXX o cualquier otro familiar del finado
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, con motivo del pago de multa derivado de la
falta administrativa por lo cual XXXXXXXXXXXXXXXXXX fue ingresado al
area de internacién barandilla ubicada en la comunidad de Pamatéacuaro,
perteneciente al municipio de Los Reyes, Michoacan. Si recibi la cantidad de
$500.00 quinientos por pago de multa, y al momento de recibir el dinero el
sefior XXXXXXXXXXXXXXXXXX me entrega dio $1000.00 mil pesos
manifestandome que asi estaba bien y que asi lo era su voluntad, mismos que
fueron utilizados en gastos de la misma jefatura en razén de sus actividades.
12. Mencione si mantuvo comunicacién por cualquier medio con el C.
XXXXXXXXXXXXXXXXXX con fecha 09 nueve de diciembre del afio
préximo pasado. Unicamente hasta que fui a barandilla cuando me avisaron
lo que habia sucedido y después ya en el ministerio publico. 13. Mencione si
tuvo contacto con el finado XXXXXXXXXXXXXXXXXX en el area de
internacion barandilla en la comunidad de Pamatacuaro, perteneciente al
municipio de los Reyes, Michoacan. No. 14. Mencione la fecha y hora
aproximada en que tuvo conocimiento de que el finado
XXXXXXXXXXXXXXXXXX habia fallecido dentro del area de internacién
barandilla ubicada en la comunidad de Pamatacuaro, perteneciente al
municipio de Los Reyes, Michoacan. No recuerdo bien la hora, pero fue
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después de las 14:00 catorce o 15.00 quince horas, eso fue el dia 09 nueve
de diciembre del afio 2018 dos mil dieciocho”. (sic) (fojas 229-234).

39. En misma fecha, se solicitd a la maestra Marcela Veronica Chavez
Hernandez, Directora de Promocion y Defensa de los Derechos Humanos de
la Direccién General Juridica y Derechos Humanos de la Fiscalia General del
Estado de Michoacan, mediante oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX; para que,
en via de colaboracién, se remitieran copias certificadas de la carpeta de
investigacion con XXXXXXXXXXXXXXXXXX, misma que se habia solicitado
con antelacién a la Fiscalia Regional de Uruapan, sin que se hubiera obtenido
respuesta. (foja 228); asi, el 21 veintiuno siguiente, se recibié el oficio
XXXXXXXXXXXXXXXXXX suscrito por la licenciada Sara Elva Dominguez
Magara, Agente del Ministerio Publico, adscrita a la Direccion de Carpetas
de Investigacion de la Fiscalia Regional de Uruapan, Michoacan, mediante el
cual informé que, la carpeta solicitada por el organismo: “... es de los casos
en los que se debe guardar secrecia de los hechos, por lo que informo a
Usted que la carpeta antes citada se le deja a la vista para su consulta, en

esta oficina...” (foja 235).

40. Por oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX, recibido el 28 veintiocho de junio
de 2019, dos mil diecinueve, el licenciado Salvador Sanchez Suarez,
Encargado del Departamento Legal de la Direccion de Seguridad Publica en
el Estado, remitié copia de la Tarjeta Informativa de 08 ocho de diciembre de
2018 dos mil dieciocho, signada por José Luis Aniceto Villalobos, Elemento
de la Policia Michoacan adscrito a la Jefatura de Tenencia de la comunidad
de Pamatacuaro, obtenida a través de los oficios girados al Coordinador de
Regiones y al Comandante Regional Daniel Moreno Salmoran, lo que se
acordd en la visitaduria del conocimiento el 01 primero de julio del afio en
cita. (fojas 237-243).

41. En la misma fecha, se recibido el oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX,
suscrito por el Visitador Regional de Zamora, Michoacan, al cual adjunto, el
acta circunstanciada de la inspeccion ocular realizada en el area de barandilla
de la Comunidad de Pamatacuaro, municipio de Los Reyes de Salgado,

Michoacan, donde se hizo constar, entre otras cuestiones, las siguientes:
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“...diligencia consistente en la revision de la bitacora donde conste la
estructura cronolégica, asi como de quienes participan de los turnos del area
de internacién barandilla con fechas 08 ocho y 9 nueve de diciembre del afio
proximo pasado, de ser posible extraer una copia simple de los registros
referidos, asimismo sean capturados constancias fotograficas y descripcion
del inmueble del area de internacion barandilla de referencia, precisando las
caracteristicas de la celda donde fueron suscitados los hechos que dan origen
a la presente inconformidad; Acto seguido encontrandonos en la oficina de la
secretaria de la Jefatura de la Tenencia de Pamatacuaro, Michoacan somos
atendidos por el Comandante en turno quien dijo ser Juan Carlos Reyes
Martinez, a quien le informamos el motivo de nuestra visita y el organismo al
cual pertenecemos, asi mismo le informe del oficio
XXXXXXXXXXXXXXXXXX signado por la Visitaduria Auxiliar de la
Comisién Estatal de los Derechos Humanos Regioén Morelia en la cual solicita
de nuestra intervencion para realizar dicha diligencia, a lo anterior el
Comandante Jun Carlos Reyes Martinez, manifesté lo siguiente: “en este
momento solo les puedo proporcionar copia simple de la Tarjeta Informativa
del dia 08 de diciembre de 2018; manifesté que la lista de asistencia del dia
de los hechos, asi como la tarjeta informativa del dia 09 de diciembre de 2018
la tiene el primer comandante José Luis Aniseto Villalobos, el dia de hoy no se
presentd porque es su dia de descanso”; Acto sequido la suscrita procede a
tomar constancias fotograficas del inmueble, el cual esta ubicado en la calle
Lazaro Cardenas S/N, barrio espiritu santo de Pamatacuaro, Michoacan,
mismo que en el interior cuenta con dos celdas; en un estado muy deficiente
ya que no cuenta con luz eléctrica, tampoco tiene entrada de luz solar, cuentan
con un espacio de 2x3 metros, no tiene bafio y no cuentan con servicio médico,
ademas de que, el piso es cemento y las paredes son de piedra y solo un parte
de ellas se encuentra enjarrada, y ahora por lo que respecta a la celda en
donde fallecié el agraviado, manifesto el Comandante Juan Carlos Reyes
Martinez que habia dos varillas fijas de una pared a una altura
aproximadamente de 02:00 metros que fue donde el agraviado amarrdé su
suéter y se suicido, varillas que a dicho del Comandante Juan Carlos fueron
quitadas posteriormente, quedando los lugres de los orificios donde se
encontraban. Adjuntando en este momento constancias fotograficas del area
de barandilla...” (sic) (fojas 244-255).

42. E| 06 seis de noviembre de 2019 dos mil diecinueve, la maestra Marcela
Verdnica Chavez Hernandez, Directora de Promocidén y Defensa de los
Derechos Humanos de la Direccion General Juridica y Derechos Humanos,
a través del oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX, remiti6 a este organismo
copias autentificadas de la carpeta de investigacion
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, las cuales se acordd fueran glosadas al
expediente de mérito en carpeta diversa, dada la naturaleza del asunto. (foja
260 y 261); mismo que se encuentra integrado con las actuaciones

siguientes:

e Noticia criminal del 09 nueve de diciembre de 2018, en la que se asentd que
la policia municipal de la tenencia de Pamatacuaro, perteneciente al
municipio de Los Reyes de Salgado, Michoacan, reporta que se encuentra

una persona de sexo masculino ahorcada en los separos del area de
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barandilla de la policia municipal de la misma tenencia de Pamatacuaro, se
organiza un grupo interdisciplinario para ir al lugar. (Foja 2. Tomo 2).

e Acta de reconocimiento e identificacion del cadaver de sexo masculino que
en vida respondiera al nombre de XXXXXXXXXXXXXXXXXX. (Fojas 3-4.
Tomo 2)

e Acta de nacimiento del agraviado. (Foja 5. Tomo 2).

e Acta de inicio de carpeta sin detenido. (Foja 6. Tomo 2).

e Denuncia realizada por el sefior XXXXXXXXXXXXXXXXXX. (Fojas 7-10.
Tomo 2).

e Solicitud realizada al Registro Civil, por parte de la Agente del Ministerio
Publico, para que se levante el acta de Defuncién del senor
XXXXXXXXXXXXXXXXXX y pata que autorice la inhumacion de los restos
del agraviado en el pantedn municipal de Pamatacuaro, municipio de Los
Reyes, Michoacan. (Foja 11. Tomo 2).

e Acta para la realizacion de actos de urgencia. (Foja 13. Tomo 2).

e Autopsia Medico-Legal de XXXXXXXXXXXXXXXXXX, realizada por perito
médico adscrito a la Servicios Periciales de la Fiscalia General del Estado.
(Fojas 14-15. Tomo 2).

e Certificado de Defuncion de quien en vida respondera al nombre de
XXXXXXXXXXXXXXXXXX. (Foja 16. Tomo 2).

e Solicitud de la realizacién de examenes toxicolégicos al agraviado. Es
importante sefialar que, con respecto a la referencia que realizé la quejosa y
los testigos, sefialando que los elementos de la policia fueron quienes
mataron al sefior XXXXXXXXXXXXXXXXXX y que no es verdad que se
haya suicidado como lo sefiala la autoridad, la Fiscalia General en el Estado,
se encuentra investigando las circunstancias en las que se dio la muerte del
agraviado y se encuentra integrando la carpeta de investigacion
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, dentro de la cual obran las siguientes
actuaciones:

e Noticia criminal del 09 nueve de diciembre de 2018, en la que se asent6 que
la policia municipal de la tenencia de Pamatacuaro, perteneciente al
municipio de Los Reyes de Salgado, Michoacan, reporta que se encuentra
una persona de sexo masculino ahorcada en los separos del area de
barandilla de la policia municipal de la misma tenencia de Pamatacuaro, se
organiza un grupo interdisciplinario para ir al lugar. (Foja 2. Tomo 2).

e Acta de reconocimiento e identificacion del cadaver de sexo masculino que
en vida respondiera al nombre de XXXXXXXXXXXXXXXXXX. (Fojas 3-4.
Tomo 2)
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e Acta de nacimiento del agraviado. (Foja 5. Tomo 2).

e Acta de inicio de carpeta sin detenido. (Foja 6. Tomo 2).

e Denuncia realizada por el sefior XXXXXXXXXXXXXXXXXX. (Fojas 7-10.
Tomo 2).

e Solicitud realizada al Registro Civil, por parte de la Agente del Ministerio
Plblico, para que se levante el acta de Defuncién del sefor
XXXXXXXXXXXXXXXXXX y pata que autorice la inhumacion de los restos
del agraviado en el panteén municipal de Pamatacuaro, municipio de Los
Reyes, Michoacan. (Foja 11. Tomo 2).

e Acta para la realizacion de actos de urgencia. (Foja 13. Tomo 2).

e Autopsia Medico-Legal de XXXXXXXXXXXXXXXXXX, realizada por perito
médico adscrito a la Servicios Periciales de la Fiscalia General del Estado.
(Fojas 14-15. Tomo 2).

e Certificado de Defuncion de quien en vida respondera al nombre de
XXXXXXXXXXXXXXXXXX. (Foja 17. Tomo 2).

e Informe de investigacion remitido por el policia de investigacion Jaime
Gomez Santiz al Agente del Ministerio Publico. (Foja 20. Tomo 2).

e Acta de inspeccién y procesamiento en el lugar del hecho con intervencion
de perito. (Fojas 24-30. Tomo 2).

e Acta de entrevista a testigo a cargo del elemento de la policia Andrés
Gonzalez Adolfo. (Fojas 31-34. Tomo 2).

e Acta de entrevista a testigo a cargo del elemento de la policia Jaime
Hernandez Ramirez. (Fojas 35-37. Tomo 2).

e Acta de entrevista a testigo a cargo del elemento de la policia Juan Carlos
Reyes Martinez. (Fojas 38-41. Tomo 2).

e Acta de entrevista a testigo a cargo del elemento de la policia José Luis
Aniceto Villalobos. (Fojas 42-44. Tomo 2).

e Dictamen pericial de levantamiento de cadaver. (Fojas 45-50. Tomo 2).

e Acta de entrevista a testigo a cargo de XXXXXXXXXXXXXXXXXX. (Fojas
51- 54. Tomo 2).

43. Mediante el oficio 488 de 12 doce de febrero de 2020 dos mil veinte, se
solicité en via de colaboracion a la Direccién de Promocion y Defensa de los
Derechos Humanos de la Direccion General Juridica y Derechos Humanos,
informara el estado actual de la carpeta de investigacidn con el numero citado
en el parrafo anterior, en agravio de XXXXXXXXXXXXXXXXXX. (foja 264);

de igual forma, el 13 de febrero del mismo afo, se solicité en diverso oficio
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505, a dicha autoridad, remitiera copia autentificada de la denuncia completa

que obra dentro de la carpeta de investigacion solicitada. (foja 265).

44. Mediante oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX de 23 veintitrés de marzo de
2022 dos mil veintidos, la Visitaduria de Morelia, Michoacan, solicito a la
licenciada Rosario Berber Cerda, Directora Juridica y de Derechos Humanos
de la Fiscalia General del Estado, fuera el conducto a través del cual
informara el estado actual que guardaba la carpeta de investigacion con
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, en agravio del finado C.
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, seguida en la Fiscalia Regional de Uruapan,
Michoacan, asi como remitiera copias con valor legar de todas y cada una de
las constancias y actuaciones que obraran en referida carpeta del 23
veintitrés de octubre de 2019 dos mil diecinueve a la fecha de la solicitud.
(foja 285).

45. A la peticion anterior, recayo el oficio XXXXXXXXXXXXXXXXXX, el cual
se recibié el 29 veintinueve de marzo de esta anualidad, en el que el
licenciado David Alejando Morelos Bravo, Director de Promocién y Defensa
de los Derechos Humanos de la Direccion General Juridica y de Derechos
Humanos de la Fiscalia General en el Estado, inform6 que mediante oficio
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, el Agente del Ministerio Publico de la Unidad
Investigacion del Homicidio Doloso y Feminicidio de la Fiscalia Regional de
Uruapan, menciono que la carpeta en referencia se encontraba en tramite y
se dejaba a la vista para su consulta. Se anexa copia del oficio emitido por el
Agente del Ministerio Publico, a cargo de la investigacidon para mayor
abundamiento. (Fojas 286 y 287).

46. Establecidos los antecedentes del caso, se procede a emitir los

siguientes:

CONSIDERANDOS:

Competencia

47. Esta Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan, es

constitucional y legalmente competente para conocer y resolver del presente
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asunto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1°, parrafo primero,
segundo, tercero y quinto, 102, Apartado B, parrafos primero, segundo y
tercero, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos'; 962,
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Michoacan de
Ocampo, asi como los preceptos 1°, 2°, 3°, 4°, 13 fraccion |, Il y 1, 18, 22,
27 fracciones |, IVy VII, 109, 113, 114 y 1182, de la Ley de la Comision Estatal

de los Derechos Humanos y demas relativos a su Reglamento.

" Articulo 1. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los derechos humanos reconocidos
en esta Constituciéon y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las
garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las
condiciones que esta Constitucién establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretaran de conformidad con esta Constitucion y con los
tratados internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion mas amplia. Todas
las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar
los derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad. En consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los
derechos humanos, en los términos que establezca la ley.

Queda prohibida toda discriminacién motivada por origen étnico o nacional, el género, la edad, las discapacidades,
la condicién social, las condiciones de salud, la religion, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil o
cualquier otra que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y
libertades de las personas.

Articulo 102. Apartado B. El Congreso de la Unién y las legislaturas de las entidades federativas, en el ambito de
sus respectivas competencias, estableceran organismos de proteccién de los derechos humanos que ampara el
orden juridico mexicano, los que conoceran de quejas en contra de actos u omisiones de naturaleza administrativa
provenientes de cualquier autoridad o servidor publico, con excepcion de los del Poder Judicial de la Federacion,
que violen estos derechos.

Los organismos a que se refiere el parrafo anterior, formularan recomendaciones publicas, no vinculatorias,
denuncias y quejas ante las autoridades respectivas. Todo servidor publico estd obligado a responder las
recomendaciones que les presenten estos organismos. Cuando las recomendaciones emitidas no sean aceptadas
o cumplidas por las autoridades o servidores publicos, éstos deberan fundar, motivar y hacer publica su negativa;
ademas, la Camara de Senadores o en sus recesos la Comision Permanente, o las legislaturas de las entidades
federativas, segun corresponda, podran llamar, a solicitud de estos organismos, a las autoridades o servidores
publicos responsables para que comparezcan ante dichos érganos legislativos, a efecto de que expliquen el motivo
de su negativa.

Estos organismos no seran competentes tratandose de asuntos electorales y jurisdiccionales.

2 Articulo 96. La proteccion y defensa de los Derechos Humanos es una funcion estatal que se realiza a través de
un organismo constitucional autbnomo, tanto presupuestal y de gestién, con personalidad juridica y patrimonio
propio denominado Comisiéon Estatal de los Derechos Humanos. El Congreso del Estado, en el ambito de su
competencia, establecera el organismo de proteccion de los Derechos Humanos que ampara el orden juridico
mexicano, el 47 que conocera de quejas en contra de actos u omisiones de naturaleza administrativa provenientes
de cualquier autoridad o servidor publico. Formulara recomendaciones publicas, no vinculatorias, denuncias y
quejas ante las autoridades respectivas. Todo servidor publico esta obligado a responder las recomendaciones que
le presente este organismo. Cuando las recomendaciones emitidas no sean aceptadas o cumplidas por las
autoridades o servidores publicos, éstos deberan fundar, motivar y hacer publica su negativa; ademas, el Congreso
del Estado, podra llamar, a solicitud de este organismo, a las autoridades o servidores publicos responsables para
gue comparezcan ante dicho 6rgano legislativo, a efecto de que expliquen el motivo de su negativa. Este organismo
no sera competente tratandose de asuntos electorales o jurisdiccionales. La Comisién Estatal de los Derechos
Humanos tendra un Presidente, que sera elegido por el voto de las dos terceras partes de los diputados presentes
del Congreso del Estado. La Ley determinara los procedimientos para la presentacién de las propuestas por el
propio Congreso. Durara en su encargo cuatro afios, podra ser reelecto por una vez y sélo podra ser removido de
sus funciones en los términos del Titulo Cuarto de esta Constitucion. La eleccion del Presidente de la Comision
Estatal de los Derechos Humanos, se ajustara a un procedimiento de consulta publica, que debera cumplir con el
principio de maxima transparencia, en los términos y condiciones que determine la Ley. El Presidente de la Comision
Estatal de los Derechos Humanos, presentara anualmente a los Poderes del Estado un informe de actividades. Al
efecto, comparecera ante el Congreso del Estado en los términos que disponga la Ley.

3 Articulo 1. La presente Ley es de interés y orden publico, su observancia y aplicacion es obligatoria en el Estado
de Michoacan de Ocampo, tiene por objeto establecer la forma de integracion, atribuciones, organizaciéon y
competencia del organismo constitucional autdnomo denominado Comision Estatal de los Derechos Humanos. La
Comision tiene su sede y domicilio legal en la ciudad de Morelia, Michoacan.

3 Articulo 2. La Comision cuenta con autonomia de gestion y presupuestaria, personalidad juridica y patrimonio
propio; tiene como finalidad la defensa, proteccion, estudio, investigacion, vigilancia, promocion y divulgacion de los
Derechos Humanos, establecidos en el orden juridico mexicano y en los instrumentos internacionales en materia
de Derechos Humanos, donde se observaran los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad.

3 Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley, se entendera por: |. Comision: La Comision Estatal de los Derechos
Humanos; Il. Congreso: El Congreso del Estado de Michoacan de Ocampo; lll. Consejo: El 6rgano de opinion,
consulta y colaboracion de la Comisidn Estatal de los Derechos Humanos; IV. Constitucién: La Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Michoacan de Ocampo; V. Derechos Humanos: Es el conjunto de facultades y
prerrogativas inherentes al ser humano, que le corresponden por su propia naturaleza, indispensables para asegurar
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48. Lo anterior, toda vez que este 6érgano estatal de control no jurisdiccional,
tiene la facultad para conocer de quejas en contra de actos u omisiones de
naturaleza administrativa, provenientes de cualquier autoridad o servidor
publico estatal, que viole los Derechos Humanos reconocidos por la ley
fundamental y en los Tratados Internacionales suscritos por el Estado

Mexicano.

Oportunidad

su pleno desarrollo dentro de la sociedad; VI. Ejecutivo: El Gobernador del Estado; VII. Ley: La Ley de la Comision
Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan de Ocampo; VIII. Periédico Oficial: Periddico Oficial del Gobierno
Constitucional del Estado de Michoacan de Ocampo: IX. Presidente: Presidente de la Comisiéon Estatal de los
Derechos Humanos; X. Sector Publico: Los Poderes Legislativo, Ejecutivo, Judicial, incluida la administracion
centralizada y paraestatal, Organismos Auténomos y la administracion municipal y paramunicipal; XI. Servidor
Publico: Son los miembros, funcionarios y empleados que desempefien cualquier cargo o comision en un Poder u
organismo publico; Xll. Reglamento: El Reglamento de la Comision Estatal de los Derechos Humanos; y, XIll.
Visitaduria Regional: Es el area a la cual le corresponde recibir, conocer, analizar e investigar las quejas de
probables violaciones a los Derechos Humanos, en determinada regién geografica.

3 Articulo 4. La Comision tiene competencia para conocer de quejas relacionadas con presuntas violaciones a los
Derechos Humanos cuando éstas fueren imputadas a autoridades y servidores publicos de caracter estatal y
municipal, con excepcion de los asuntos sustantivos de organismos y autoridades electorales y jurisdiccionales,
salvo cuando los actos u omisiones de estas autoridades constituyan, por si mismos, violaciones a los Derechos
Humanos.

3 Articulo 13. Son atribuciones de la Comision: |. Conocer de oficio 0 a peticion de parte, presuntas violaciones a los
Derechos Humanos derivadas de actos u omisiones de naturaleza administrativa provenientes de cualquier
autoridad o servidor publico estatal o municipal; Il. Investigar, estudiar, analizar y determinar la existencia de
violacion a los Derechos Humanos por actos u omisiones de los servidores publicos estatales o municipales, para
lo cual la Comisién podra solicitar la informacion que juzgue conveniente y practicar visitas e inspecciones en
dependencias publicas; Ill. Admitir o desechar en su caso, las quejas que le presenten respecto de presuntas
violaciones a los Derechos Humanos, causadas por actos u omisiones de servidores publicos estatales o
municipales o bien iniciarlas de oficio.

3 Articulo 18. El Presidente es el representante legal y autoridad ejecutiva responsable de la Comision.

3 Articulo 22. EI Presidente de la Comision no estara subordinado a institucion o autoridad alguna y desempefiara
su encargo con plena independencia, pudiendo ser removido del mismo de acuerdo a lo previsto por la Ley y la
Constitucion.

3 Articulo 27. El Presidente de la Comision, tendra las siguientes atribuciones: |. Ejercer la representacion legal y
juridica de la Comisioén; IV. Aprobar las recomendaciones, acuerdos e informes especiales, y hacer publicos los que
la Ley determine; VII. Aprobar los acuerdos y peticiones que sometan a su consideracion los visitadores, con motivo
de las investigaciones que realicen.

3 Articulo 109. La Comision valorara las pruebas en su conjunto, a fin de determinar si los hechos materia de la
queja son violatorios de los Derechos Humanos.

3 Articulo 113. El proyecto de recomendacion o, en su caso, el acuerdo de no violacion a los Derechos Humanos
debera contener lo siguiente: |. Antecedentes en que se basa; Il. Considerandos en que se motiva, analizando las
diligencias, pruebas y actuaciones, relacionandolas con los hechos; y, lll. Los puntos concluyentes de la
recomendacion o del acuerdo de no violacién, que consistiran en las proposiciones concretas que deberan sefalar
las medidas que procedan. Los proyectos antes referidos, seran sometidos al Presidente para su consulta, quien
emitira la recomendacién o el acuerdo de no violacion de los Derechos Humanos, turnando el expediente a la
Coordinacion de Orientacion Legal, Quejas y Seguimiento para su consecucion; o en su caso, hara las
observaciones que considere necesarias.

3 Articulo 114. La recomendacion sera publica y no tendra caracter vinculatorio o imperativo, ni podra anular,
modificar o dejar sin efecto las resoluciones o actos contra los que se haya presentado la queja. Una vez recibida
por el servidor publico de que se trate, debera informar dentro de los diez dias naturales siguientes a su notificacion,
si acepta dicha recomendacion. En su caso, debera acreditar dentro de los quince dias naturales siguientes que ha
cumplido con la misma. Dicho plazo podra ser ampliado cuando la naturaleza de la recomendacion asi lo requiera.
En el caso en que la recomendacion vaya dirigida a un servidor publico del Poder Ejecutivo del Estado, también
debera realizarse la notificacion a la Secretaria de Gobierno, a través de la Unidad de Derechos Humanos, para su
seguimiento.

3 Articulo 118. El Presidente de la Comisién debera publicar, en su totalidad o en forma resumida, las
recomendaciones y los acuerdos de no responsabilidad de la Comision Estatal. En casos excepcionales podra
determinar si los mismos s6lo deban comunicarse a los interesados de acuerdo con las circunstancias del propio
caso.
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49. La queja fue promovida dentro del plazo de un afio, que prevé el articulo
87, de la Ley de Comisién Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan:,
si se toma en consideracion que los hechos denunciados ocurrieron el 09
nueve de diciembre de 2018 dos mil dieciocho y la queja se presentd ante la
Visitaduria Regional de Morelia, Michoacan, el 13 trece de diciembre del

mismo afo.

Marco normativo

50. De la lectura de la inconformidad, se desprende que, la parte quejosa,
atribuyé a elementos de la Policia Michoacan destacamentados en la
Jefatura de Tenencia de la comunidad de Pamatacuaro, perteneciente al
municipio de Los Reyes de Salgado, Michoacan, hechos violatorios de
derechos humanos relacionados con la Vida, Libertad, Seguridad e Integridad
Juridica y Personal, consistentes en, la detencién ilegal, tratos crueles,
inhumanos o degradantes, la omision de contar con las medidas y
condiciones para garantizar la seguridad de las personas privadas de la
libertad y el buen funcionamiento de los centros de detencidn, en perjuicio del
hoy finado XXXXXXXXXXXXXXXXXX, quien perdi6 la vida dentro del area

de barandilla de aquella Jefatura de Tenencia.

e DERECHO A LA VIDA.

51. La Corte Interamericana de Derechos Humanos, ha determinado que, el
derecho a la vida es un derecho humano fundamental, cuyo goce es un
prerrequisito para el disfrute de todos los demas derechos humanos. De no
ser respetado, todos los derechos carecen de sentido. En razén del caracter
fundamental del derecho a la vida, no son admisibles enfoques restrictivos
del mismo. En esencia, el derecho fundamental a la vida comprende, no sdlo
el derecho de todo ser humano de no ser privado de la vida arbitrariamente,
sino también el derecho a que no se le impida el acceso a las condiciones

que le garanticen una existencia digna. Los Estados tienen la obligacion de

4 Articulo 87. La queja solo podra presentarse dentro del plazo de un afio, contado a partir de la fecha en que se
hubiere iniciado la ejecuciéon del hecho que el quejoso estime violatorio o de que este Ultimo hubiese tenido
conocimiento del mismo. En casos excepcionales y tratandose de violaciones graves a los Derechos Humanos, la
Comision podra ampliar dicho plazo mediante una resolucién razonada. No contara plazo alguno cuando se trate
de hechos que por su gravedad puedan ser considerados violaciones de lesa humanidad.



En términos de lo previsto en los articulos 12, 13, 39 fraccién Il, 97 y 102 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Michoacan, en esta version publica se suprime la
informacion considerada legalmente como reservada y/o confidencial que
encuadra en dichos supuestos normativos.

32
CED RECOMENDACION 22/2022
SRS ANV 21/2022
MICHOACAN MOR/1634/2018

garantizar la creacion de las condiciones que se requieran para que no se
produzcan violaciones de ese derecho basico y, en particular, el deber de

impedir que sus agentes atenten contra éls.

52. De igual forma, se ha pronunciado en el sentido de que, el derecho a la
vida es un derecho humano fundamental, cuyo goce pleno es un prerrequisito
para el disfrute de todos los demas derechos humanos, por lo que, al no ser
respetado, todos los derechos carecen de sentido, y asi, no son admisibles
enfoques restrictivos del mismo; con base en ello, el articulo 27.2 de la
Convencién este derecho forma parte del nucleo inderogable, pues se
encuentra consagrado como uno de los derechos que no puede ser
suspendido en casos de guerra, peligro publico u otras amenazas a la
independencia o seguridad de los Estados Partes; por lo que, en virtud de
este papel fundamental que se le asigna en la Convencién, los Estados tienen
la obligacion de garantizar la creacion de las condiciones necesarias para
gue no se produzcan violaciones de ese derecho inalienable, asi como el
deber de impedir que sus agentes, o particulares, atenten contra el mismo3 .
El objeto y propdsito de la Convencién, como instrumento para la proteccion
del ser humano, requiere que el derecho a la vida sea interpretado y aplicado

de manera que sus salvaguardas sean practicas y efectivas (effet utile).

53. Asi, conforme a la jurisprudencia de ese tribunal interamericano, se
establece que, cuando se ha producido una violacion al derecho a la vida, no
se requiere determinar la culpabilidad de sus autores o su intencionalidad, y
tampoco es preciso identificar individualmente a los agentes a quienes se
atribuyen los hechos violatorios. Resulta suficiente demostrar que se han
verificado acciones u omisiones que hayan permitido la perpetracion de esas
violaciones o que exista una obligacidén del Estado que haya sido incumplida’.

54. En congruencia con lo anterior, el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en la tesis de rubro: DERECHO A LA VIDA.
SUPUESTOS EN QUE SE ACTUALIZA SU TRANSGRESION POR PARTE

5Corte IDH. Caso de los “Nifios de la Calle” (Villagran Morales y otros) Vs. Guatemala. Fondo. Sentencia de 19 de
noviembre de 1999. Serie C No. 631 144.

6 Corte IDH. Caso Montero Aranguren y otros (Retén de Catia) Vs. Venezuela. Excepcion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de julio de 2006. Serie C No. 1502 63.

7 Corte IDH. Caso Comunidad Garifuna de Punta Piedra y sus miembros Vs. Honduras. Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de octubre de 2015. Serie C No. 3044 263.
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DEL ESTADO, ha determinado que, el derecho a la vida, impone al Estado,
una obligacion compleja, porque no solo prohibe la privacion de la vida, sino
también, exige la obligacion de garantizar el pleno, libre y efectivo ejercicio
de los derechos humanos, adoptando medidas positivas para preservar ese
derecho, por lo que, también hay trasgresién al derecho a la vida, cuando el
Estado no adopta las medidas razonables y necesarias para su preservacion
0 a minimizar el riesgo de que se pierda en manos del Estado o de
particulares y las necesarias para la investigacion los actos de esa privacion®

55. Por su parte, los articulos 6.1, del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, 4.1, de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos®, 3, de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, |, de la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, establecen
que, el derecho a la vida implica que todo ser humano disfrute de un ciclo

existencial que no puede ser interrumpido por algun agente externo.

56. Asi también, la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, en su
articulo 3+, tutela que el individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la

seguridad de su persona:

o DERECHOS DE LOS PUEBLOS Y COMUNIDADES INDIGENAS.

57. En otro aspecto, tenemos que, el articulo 2°, Apartado A, fraccion VI, de

la Constitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos*, reconoce vy

8 DERECHO A LA VIDA. SUPUESTOS EN QUE SE ACTUALIZA SU TRANSGRESION POR PARTE DEL
ESTADO.EI derecho a la vida impone al Estado una obligacién compleja, en tanto que no sélo prohibe la privacion
de la vida (que se traduce en una obligacion negativa: que no se prive de la vida), sino que también exige que, a la
luz de la obligacion de garantizar el pleno, libre y efectivo ejercicio de los derechos humanos, adopte medidas
positivas para preservar ese derecho en el ambito legislativo, judicial y administrativo. En ese sentido, existe
transgresion al derecho a la vida por parte del Estado no sélo cuando una persona es privada de la vida por un
agente del Estado, sino también cuando éste no adopta las medidas razonables y necesarias aludidas, como son
las tendientes a preservarla, a minimizar el riesgo de que se pierda en manos del Estado o de otros particulares, y
las necesarias para investigar efectivamente los actos de privacién de la vida.

Dictamen que valora la investigacion constitucional realizada por la comision designada en el expediente 3/2006,
integrado con motivo de la solicitud formulada para investigar violaciones graves de garantias individuales. 12 de
febrero de 2009. Once votos. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria: Maria Amparo Hernandez Chong
Cuy. Tesis: P. LXI/2010, registro 163169, de la Novena época, emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, materia Constitucional, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXIII,
Enero 2011, pagina 24.

9 Articulo 6.1. El derecho a la vida es inherente a la persona humana. Este derecho estara protegido por la ley. Nadie
podra ser privado de la vida arbitrariamente.

"°Articulo 4. Derecho a la Vida. 1. Toda persona tiene derecho a que se respete su vida. Este derecho estara
protegido por la ley y, en general, a partir del momento de la concepcion. Nadie puede ser privado de la vida
arbitrariamente.

" Articulo 3. Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su persona.

"2 Articulo 1. Todo ser humano tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su persona.

'3 Articulo 3. Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su persona.

4 Articulo 2. Esta Constitucion reconoce y garantiza el derecho de los pueblos y las comunidades indigenas...VIIl.
Acceder plenamente a la jurisdiccion del Estado. Para garantizar ese derecho, en todos los juicios y procedimientos
en que sean parte, individual o colectivamente, se deberan tomar en cuenta sus costumbres y especificidades
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garantiza los derechos de los pueblos y comunidades indigenas, entre otros,
el derecho a acceder plenamente a la jurisdiccidon del Estado, el cual, debera
ser garantizado en todos los juicios y procedimientos en que sean parte,
individual y colectivamente, tomando en cuenta sus costumbres vy
especifidades culturales; asi como, a ser asistidos por intérpretes y

defensores que tengan conocimiento de su lengua y cultura.

58. También el articulo 2°, inciso B, de la citada Ley Fundamental, dispone
que, la Nacion Mexicana es unica e indivisible, con una composicion
pluricultural, sustentada originalmente en sus pueblos indigenas, es decir, los
descendientes de poblaciones que habitan en el territorio actual del pais al
iniciarse la colonizacidon y que conservan sus propias instituciones sociales,
econdmicas, culturales y politicas o parte de ellas; la conciencia de su
identidad indigenas, debe ser el criterio fundamental para determinar a
quiénes se aplican las disposiciones sobre pueblos indigenas; que, son
comunidades integrantes de un pueblo indigena, aquellas que formen una
unidad social, econdmica y cultural, asentadas en un territorio y que
reconocen autoridades propias de acuerdo con sus usos y costumbres; asi
que, el reconocimiento de los pueblos y comunidades indigenas se hara en
las constituciones y leyes de las entidades federativas, las que deberan tomar
en cuenta, ademas de los principios generales establecidos en los parrafos

anteriores de este articulo, criterios etnolinguisticos y de asentamiento fisico.

59. Asi como que, la Federacion, las entidades federativas y los Municipios,
para promover la igualdad de oportunidades de los indigenas y eliminar

cualquier practica discriminatoria, estableceran las instituciones y

culturales respetando los preceptos de esta Constitucion. Los indigenas tienen en todo tiempo el derecho a ser
asistidos por intérpretes y defensores que tengan conocimiento de su lengua y cultura.

5 Articulo 20. La Nacion Mexicana es Unica e indivisible. La Nacion tiene una composicion pluricultural sustentada
originalmente en sus pueblos indigenas que son aquellos que descienden de poblaciones que habitaban en el
territorio actual del pais al iniciarse la colonizacion y que conservan sus propias instituciones sociales, econémicas,
culturales y politicas, o parte de ellas. La conciencia de su identidad indigena debera ser criterio fundamental para
determinar a quiénes se aplican las disposiciones sobre pueblos indigenas. Son comunidades integrantes de un
pueblo indigena, aquellas que formen una unidad social, econémica y cultural, asentadas en un territorio y que
reconocen autoridades propias de acuerdo con sus usos y costumbres. El derecho de los pueblos indigenas a la
libre determinacién se ejercera en un marco constitucional de autonomia que asegure la unidad nacional. El
reconocimiento de los pueblos y comunidades indigenas se hara en las constituciones y leyes de las entidades
federativas, las que deberan tomar en cuenta, ademas de los principios generales establecidos en los parrafos
anteriores de este articulo, criterios etnolingiisticos y de asentamiento fisico.

La Federacion, las entidades federativas y los Municipios, para promover la igualdad de oportunidades de los
indigenas y eliminar cualquier practica discriminatoria, estableceran las instituciones y determinaran las politicas
necesarias para garantizar la vigencia de los derechos de los indigenas y el desarrollo integral de sus pueblos y
comunidades, las cuales deberan ser disefiadas y operadas conjuntamente con ellos.
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determinaran las politicas necesarias para garantizar la vigencia de los
derechos de los indigenas y el desarrollo integral de sus pueblos y
comunidades, las cuales deberan ser disefiadas y operadas conjuntamente

con ellos.

60. En ese sentido, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, ha
sefalado que, tratandose de los pueblos indigenas, es indispensable que los
Estados otorguen una proteccion efectiva, tomando en cuenta sus
particularidades propias, caracteristicas econdmicas y sociales, asi como su

situacion de vulnerabilidad, valores, usos y costumbres’®,

61. De modo que la tutela judicial efectiva desarrollada en la jurisprudencia
interamericana, presume que los individuos gocen de un medio apto y
eficiente para corregir las violaciones a derechos humanos, mas aun,
tratandose de grupos vulnerables, como son pueblos indigenas y los privados
de libertad, lo cual, supone que la necesidad de proteccién sea mas intensa,
en atencidén al contexto en que se producen las violaciones, o por las

especifidades del titular del derecho.

e DERECHO A LA LIBERTAD Y SEGURIDAD PERSONALES.

62. El articulo 5, de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,
suscrita en San José de Costa Rica, el 22 de noviembre de 1969, en la
Conferencia Especializada Interamericana sobre Derechos Humanos, relativo
al Derecho a la Integridad Personal, refiere que, toda persona tiene derecho a
que se respete su integridad fisica, psiquica y moral, asi como que, nadie debe
ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles inhumanos o degradantes;
aunado a que, toda persona privada de su libertad sera trata con el respeto
debido a la dignidad e inherente al ser humano.

63. El articulo 7, puntos 1, 2 y 3, de la misma convencion, se dispone que,

toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales, por lo que,

'® Corte IDH. Caso comunidad Indigena Yakye Axa Vs. Paraguay, sentencia de 17 de junio de 2005. parrafo 63.

7 Articulo 5. Derecho a la Integridad Personal.

1.Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral.

2.Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes. Toda persona privada
de libertad sera tratada con el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano. Visible en:
http://www.cidh.oas.org/Basicos/Spanish/Basicos2.htm#:~:text=Art%C3%ADculo%207.&text=la%20Libertad%20P
ersonal-,1.,leyes%20dictadas%20conforme%20a%20ellas.
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nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las
condiciones fijadas de antemano por las Constituciones Politica de los Estados
partes o por las leyes dictadas conforme a ellas; de igual forma, nadie puede

ser sometido a detencidn o encarcelamiento arbitrarios.

64. Enladisposicion general de los Principios de Buenas Practicas sobre
la Proteccidn de las Personas Privadas de Libertad en las Américas, se
entiende por privacion de la libertad, entre otras, cualquier forma de
detencién o custodia de una persona, por infracciones a la ley, llevada a
cabo por autoridad'®; asi, en el principio |, del trato humano, precisa que,
toda persona privada de libertad que esté sujeta a la jurisdiccion de
cualquiera de los Estados Miembros de la Organizacion de los Estados
Americanos, sera tratada humanamente, con irrestricto respeto a su
dignidad inherente, a sus derechos y garantias fundamentales y estricto
apego a los instrumentos internacionales sobre derechos humanos, en
particular, y tomando en cuenta la posicion especial de garante de los
Estados frente a las personas privadas de libertad, se les respetara y
garantizara su vida e integridad personal y se aseguraran condiciones
minimas que sean compatibles con su dignidad; de igual forma, se les
protegera contra todo tipo de amenazas, ejecucion, tratos o penas crueles
inhumanos o degradantes o castigos corporales o cualquier método que
tengan como finalidad anular la personalidad o disminuir la capacidad fisica

o mental de la personax.

'8 Articulo 7. Derecho a la Libertad Personal

1.Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales.

2.Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones fijadas de antemano por
las Constituciones Politicas de los Estados partes o por las leyes dictadas conforme a ellas.

3.Nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento arbitrarios.

% Comision Interamericana de Derechos Humanos. Principios de Buenas Practicas sobre la Proteccion de las
Personas Privadas de Libertad en las Américas. “Cualquier forma de detencion, encarcelamiento,
institucionalizaciéon, o custodia de una persona, por razones de asistencia humanitaria, tratamiento, tutela,
proteccion, o por delitos e infracciones a la ley, ordenada por o bajo el control de facto de una autoridad judicial o
administrativa o cualquier otra autoridad, ya sea en una institucion publica o privada, en la cual no pueda disponer
de su libertad ambulatoria. Se entiende entre esta categoria de personas, no solo a las personas privadas de
libertad por delitos o por infracciones e incumplimientos a la ley, ya sean éstas procesadas o condenadas, sino
también a las personas que estan bajo la custodia y la responsabilidad de ciertas instituciones, tales como:
hospitales psiquiatricos y otros establecimientos para personas con discapacidades fisicas, mentales o
sensoriales; instituciones para nifios, nifias y adultos mayores; centros para migrantes, refugiados, solicitantes de
asilo o refugio, apatridas e indocumentados; y cualquier otra institucion similar destinada a la privacion de libertad
de personas”. Visible en: https://www.oas.org/es/CIDH/jsForm/?File=/es/cidh/mandato/basicos/principiosppl.as
20 Principio |

Trato humano

Toda persona privada de libertad que esté sujeta a la jurisdiccion de cualquiera de los Estados Miembros de la
Organizacion de los Estados Americanos sera tratada humanamente, con irrestricto respeto a su dignidad
inherente, a sus derechos y garantias fundamentales, y con estricto apego a los instrumentos internacionales
sobre derechos humanos.
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65. De igual forma, en los dos primeros parrafos del Principio lll, se prevé,
como principio basico, el derecho de toda persona a la libertad personal, la
cual debe ser protegida contra todo tipo de privacion de libertad ilegal o
arbitraria; asi como, el deber de la ley de prohibir en toda circunstancia, la
incomunicacion coactiva de personas privadas de libertad, por ser forma de
tratamiento cruel e inhumano, ademas, de que la reclusién sélo sera en
lugares oficialmente reconocidos, y durante el tiempo minimo necesario21;
dentro de ese mismo principio lll, pero en el punto 2, de la excepcionalidad
de la privacion preventiva de la libertad, se precisa, lo relativo al
aseguramiento por la ley, que en los procedimientos administrativos, entre
otros, se garantice la libertad personal como regla general, y se aplique como
excepcion la privacion preventiva de la libertad, como se establece en los

instrumentos internacionales sobre derechos humanosz.

66. En el punto 4, del principio en comento, de las Medidas alternativas o
sustitutivas a la privacion de la libertad, se sefiala que, los Estados Miembros
de la Organizacion de los Estados Americanos, legalmente deberan
incorporar, una serie de medidas alternativas o sustitutivas a la privacion de
la libertad, en cuya aplicacion se deberan tomar en cuenta los estandares
internacionales sobre derechos humanos, promoviendo la participacion de la
sociedad y la familia, a fin de complementar la intervencién del Estado,
proveyendo los recursos necesarios y apropiados para garantizar su
disponibilidad y eficacia=.

En particular, y tomando en cuenta la posicion especial de garante de los Estados frente a las personas privadas
de libertad, se les respetara y garantizara su vida e integridad personal, y se aseguraran condiciones minimas
que sean compatibles con su dignidad.

Se les protegera contra todo tipo de amenazas y actos de tortura, ejecucion, desaparicion forzada, tratos o penas
crueles, inhumanos o degradantes, violencia sexual, castigos corporales, castigos colectivos, intervencion forzada
o tratamiento coercitivo, métodos que tengan como finalidad anular la personalidad o disminuir la capacidad fisica
o0 mental de la persona.

No se podra invocar circunstancias, tales como, estados de guerra, estados de excepcion, situaciones de
emergencia, inestabilidad politica interna, u otra emergencia nacional o internacional, para evadir el cumplimiento
de las obligaciones de respeto y garantia de trato humano a todas las personas privadas de libertad.

21 Principio III.

Libertad personal

1. Principio basico

Toda persona tendra derecho a la libertad personal y a ser protegida contra todo tipo de privacién de libertad
ilegal o arbitraria. La ley prohibira, en toda circunstancia, la incomunicacién coactiva de personas privadas de
libertad y la privacion de libertad secreta, por constituir formas de tratamiento cruel e inhumano. Las personas
privadas de libertad sélo seran recluidas en lugares de privacion de libertad oficialmente reconocidos.

Por regla general, la privacion de libertad de una persona debera aplicarse durante el tiempo minimo necesario.
22 2. Excepcionalidad de la privacién preventiva de la libertad

Se debera asegurar por la ley que en los procedimientos judiciales o administrativos se garantice la libertad
personal como regla general, y se aplique como excepcion la privacion preventiva de la libertad, conforme se
establece en los instrumentos internacionales sobre derechos humanos.

2 4. Medidas alternativas o sustitutivas a la privacién de libertad
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67. Continuando, en el Principio 1V, de legalidad, en su primer parrafo, se
dispone que, nadie puede ser privado de la libertad fisica, salvo por causas
y condiciones establecidas con anterioridad por el derecho interno, toda vez
que sean compatibles con las normas del derecho internacional de los
derechos humanos#; en tanto que, en el Principio IX, del Ingreso, Registro,
Examen Médico y Traslados, se establece que, las autoridades responsables
de los establecimiento de privacion de libertad no permitiran el ingreso de
ninguna persona para efectos de reclusién o internamiento, salvo si esta
autorizada por una orden, emitida por autoridad administrativa, entre otras,
conforme a los requisitos establecidos por la ley, debiendo ser informadas de
manera clara y en su idioma o lenguaje que comprendan, ya por escrito,
verbal o cualquier otro medio, los derechos, deberes y prohibiciones que
tienen en el lugar de privacién de su libertad; para ello, se registraran los
datos de las personas sujetos de privacion, cuyo registro oficial sera
accesible para la persona privada de la libertad, su representante y las
autoridades competentes, el cual contendra, por lo menos, los datos relativos
a su identidad personal, como nombre, edad, sexo, nacionalidad, direccion,
u otros relevantes de dicha persona, asi como, lo relativo a su integridad
personal y estado de salud, las razones o motivos de la privacion de libertad,

entre otros=.

Los Estados Miembros de la Organizacion de los Estados Americanos deberan incorporar, por disposicion de la
ley, una serie de medidas alternativas o sustitutivas a la privacion de libertad, en cuya aplicacién se deberan tomar
en cuenta los estandares internacionales sobre derechos humanos en esta materia.

Al aplicarse las medidas alternativas o sustitutivas a la privacion de libertad, los Estados Miembros deberan
promover la participacion de la sociedad y de la familia, a fin de complementar la intervencion del Estado, y
deberan proveer los recursos necesarios y apropiados para garantizar su disponibilidad y eficacia.

2 Principio IV. Principio de legalidad

Nadie podra ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones establecidas con
anterioridad por el derecho interno, toda vez que sean compatibles con las normas del derecho internacional de
los derechos humanos. Las érdenes de privacion de libertad deberan ser emitidas por autoridad competente a
través de resolucion debidamente motivada.

25Principio IX.

Ingreso, registro, examen médico y traslados

1. Ingreso

Las autoridades responsables de los establecimientos de privacion de libertad no permitiran el ingreso de ninguna
persona para efectos de reclusién o internamiento, salvo si esta autorizada por una orden de remisién o de
privacion de libertad, emitida por autoridad judicial, administrativa, médica u otra autoridad competente, conforme
a los requisitos establecidos por la ley.

A su ingreso las personas privadas de libertad seran informadas de manera clara y en un idioma o lenguaje que
comprendan, ya sea por escrito, de forma verbal o por otro medio, de los derechos, deberes y prohibiciones que
tienen en el lugar de privacion de libertad.

2. Registro

Los datos de las personas ingresadas a los lugares de privacion de libertad deberan ser consignados en un
registro oficial, el cual sera accesible a la persona privada de libertad, a su representante y a las autoridades
competentes. El registro contendra, por lo menos, los siguientes datos:

a. Informacion sobre la identidad personal, que debera contener, al menos, lo siguiente: nombre, edad, sexo,
nacionalidad, direccidon y nombre de los padres, familiares, representantes legales o defensores, en su caso, u otro
dato relevante de la persona privada de libertad;

b. Informacion relativa a la integridad personal y al estado de salud de la persona privada de libertad;

C. Razones o motivos de la privacion de libertad;

d. Autoridad que ordena o autoriza la privacion de libertad;
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68. De igual manera, la persona privada de libertad, tiene derecho a que se
le practique un examen meédico, imparcial y confidencial, practicado por
personal de salud idoneo, inmediatamente después de su ingreso al
establecimiento de reclusion o de internamiento, con el fin de constatar su
estado de salud fisica o mental, y la existencia de cualquier herida, dafio
corporal o mental, incluso, para verificar quejas sobre posibles malos tratos,
tortura o determinar la necesidad de atencion y tratamiento, dicha informacion

debe incorporarse en el registro oficial respectivoz.

69. En congruencia con todo lo anterior, los articulos 14, segundo parrafo y
16, parrafo primero, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos#, establecen, por su orden, la prohibicion a ser privado de la
libertad, si no es mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho, y
que, nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, salvo mandamiento emitido por autoridad competente, que

funde y motive la causa legal del procedimiento.

70. Asi, el precepto legal 19, parrafo séptimo, de la citada ley fundamental,
precisa, que todo mal tratamiento en la aprehension, y toda molestia que se
infiera sin motivo legal, se consideran abusos que seran corregidos por las

leyes y reprimidos por las autoridades; de igual forma, el normativo 20,

Autoridad que efectua el traslado de la persona al establecimiento;

Autoridad que controla legalmente la privacion de libertad;

Dia y hora de ingreso y de egreso;

Dia y hora de los traslados, y lugares de destino;

Identidad de la autoridad que ordena los traslados y de la encargada de los mismos;

Inventario de los bienes personales; y

k. Firma de la persona privada de libertad y, en caso de negativa o imposibilidad, la explicacién del motivo.
% 3. Examen médico

Toda persona privada de libertad tendra derecho a que se le practique un examen médico o psicolégico, imparcial

y confidencial, practicado por personal de salud idoneo inmediatamente después de su ingreso al establecimiento
de reclusion o de internamiento, con el fin de constatar su estado de salud fisico o mental, y la existencia de
cualquier herida, dafio corporal o mental; asegurar la identificacion y tratamiento de cualquier problema
significativo de salud; o para verificar quejas sobre posibles malos tratos o torturas o determinar la necesidad de
atencion y tratamiento.

La informacién médica o psicoldgica sera incorporada en el registro oficial respectivo, y cuando sea necesario, en
razon de la gravedad del resultado, sera trasladada de manera inmediata a la autoridad competente.

27 Articulo 14, parrafo primero. Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos,
sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho.

27 Articulo 16, parrafo primero. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones,
sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del
procedimiento. En los juicios y procedimientos seguidos en forma de juicio en los que se establezca como regla la
oralidad, bastara con que quede constancia de ellos en cualquier medio que dé certeza de su contenido y del
cumplimiento de lo previsto en este parrafo.

ST~
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Apartado B, fraccién lI»=, garantiza a toda persona privada de la libertad,
sujeta a una investigacion penal, el respeto a su integridad fisica y psicoldgica
por parte de las autoridades que lo tienen bajo su resguardo y custodia.

71. En tanto que, el parrafo noveno del articulo 21 constitucional», senala
que, la seguridad publica es una funcion del Estado a cargo de la Federacion,
las entidades federativas y los Municipios, cuyos fines son salvaguardar la
vida, las libertades, la integridad y el patrimonio de las personas, asi como
contribuir a la generacion y preservacion del orden publico y la paz social, de
conformidad con lo previsto en esta Constitucion y las leyes en la materia; asi
como que, la seguridad publica comprende la prevencién, investigacion y
persecuciéon de los delitos, asi como la sancién de las infracciones
administrativas, en los términos de la ley, en las respectivas competencias,
aunado a que la actuacién de las instituciones de seguridad publica debe
regirse por los principios de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo,
honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos.

72. En este contexto, respecto del uso de la fuerza publica por parte de los
cuerpos de seguridad, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el
caso Montero Aranguren y otros (Retén de Catia) Vs. Venezuela*, se hizo
pronunciamiento en el sentido de que, debe estar definido por Ila
excepcionalidad, y debe ser planeado y limitado proporcionalmente por las

autoridades; por tanto, sélo podra hacerse uso de la fuerza o de instrumentos

2 Articulo 20, Apartado B, Fraccién Il. A declarar o a guardar silencio. Desde el momento de su detencion se le
haran saber los motivos de la misma y su derecho a guardar silencio, el cual no podra ser utilizado en su perjuicio.
Queda prohibida y sera sancionada por la ley penal, toda incomunicacion, intimidacion o tortura. La confesion
rendida sin la asistencia del defensor carecera de todo valor probatorio

2 Articulo 21. La seguridad publica es una funcion del Estado a cargo de la Federacion, las entidades federativas y
los Municipios, cuyos fines son salvaguardar la vida, las libertades, la integridad y el patrimonio de las personas,
asi como contribuir a la generacién y preservacion del orden publico y la paz social, de conformidad con lo previsto
en esta Constitucion y las leyes en la materia. La seguridad publica comprende la prevencion, investigacion y
persecucion de los delitos, asi como la sancién de las infracciones administrativas, en los términos de la ley, en las
respectivas competencias que esta Constituciéon sefiala. La actuacion de las instituciones de seguridad publica se
regira por los principios de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos
humanos reconocidos en esta Constitucion.

30 Articulo 21.

La seguridad publica es una funcién del Estado a cargo de la Federacion, las entidades federativas y los Municipios,
cuyos fines son salvaguardar la vida, las libertades, la integridad y el patrimonio de las personas, asi como contribuir
ala generacién y preservacion del orden publico y la paz social, de conformidad con lo previsto en esta Constitucion
y las leyes en la materia. La seguridad publica comprende la prevencion, investigacion y persecucion de los delitos,
asi como la sancion de las infracciones administrativas, en los términos de la ley, en las respectivas competencias
que esta Constitucion sefiala. La actuacion de las instituciones de seguridad publica se regira por los principios de
legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos en esta
Constitucion.

31 Corte IDH. Caso Montero Aranguren y otros (Retén de Catia) Vs. Venezuela. Excepcion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de julio de 2006. Serie C No. 1506, parrafo 67.
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de coercidn, cuando se hayan agotado y fracasado todos los demas medios

de control-

73. lgualmente se sefald, que para determinar la proporcionalidad del uso
de la fuerza, debe evaluarse la gravedad de la situacion que enfrenta el
funcionario, considerandose para ello, entre otras circunstancias: la
intensidad y peligrosidad de la amenaza; la forma de proceder del individuo;
las condiciones del entorno, y los medios de los que disponga el funcionario
para abordar una situacion especifica; lo cual exige, que el funcionario
encargado de hacer cumplir la ley, busque en toda circunstancia, reducir al
minimo los dafios y lesiones que pudieran causarse a cualquier persona, asi
como utilizar el nivel de fuerza mas bajo necesario para alcanzar el objetivo

legal buscado.

74. De igual forma, al misma Corte Intermaericana, en el caso Hermanos
Landaeta Mejias y otros Vs. Venezuela, sefiala, cuando resultara imperioso
el uso de la fuerza, ésta debe realizarse en armonia con los principios de la

finalidad legitima, absoluta necesidad y proporcionalidad:

i. Finalidad legitima: el uso de la fuerza debe estar dirigido a lograr un
objetivo legitimo.

ii. Absoluta necesidad, es decir, verificar si existen otros medios
disponibles menos lesivos para tutelar la vida e integridad de la persona
o situacion que se pretende proteger, de conformidad con las
circunstancias del caso, sin que se acredite este principio, cuando las

personas no representan un peligro directo.

iii. Proporcionalidad: consistente en, en que el nivel de fuerza utilizado
sea acorde con el nivel de resistencia ofrecido, lo cual implica un
equilibrio entre la situacion a la que se enfrenta el funcionario y su
respuesta, considerando el dafio potencial que podria ser ocasionado.
Asi, los agentes deben aplicar un criterio de uso diferenciado de la fuerza,

determinando el grado de cooperacién, resistencia o agresién de parte



En términos de lo previsto en los articulos 12, 13, 39 fraccién I, 97 y 102 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Michoacan, en esta version publica se suprime la
informacion considerada legalmente como reservada y/o confidencial que

encuadra en dichos supuestos normativos. 42
C Fl) RECOMENDACION 22/2022
BRSO FUMANGR ANV 21/2022
MICHOACAN MOR/1634/2018

del sujeto al cual se pretende intervenir y, con ello, emplear tacticas de

negociacion, control o uso de fuerza, segun corresponda.

75. Al efecto, el Codigo de Conducta para Funcionarios Encargados de hacer
Cumplir la Ley, adoptado, en resolucién 34/169, de 17 diecisiete de diciembre
de 1979, por la Organizacién de las Naciones Unidas, reconoce en sus
articulos 2 y 33, la facultad de los elementos de policia, para implementar el
uso de la fuerza, durante la detencion legal e inminente de alguna persona,
solo cuando sea estrictamente necesario y de manera proporcional, segun lo
requiera la situacion, a fin de no exceder los limites racionales, respetar y

proteger la dignidad humana.

76. Por su parte, las reglas 9, fraccion 2, y 43 fraccion 1), de las Reglas
Minimas de las Naciones Unidas para el Tratamiento de los Reclusos*,
ordenan al personal que tenga bajo su responsabilidad la custodia y
tratamiento de personas privadas de la libertad, respetar la vida e integridad
de estas y tomar las medidas necesarias para garantizarles las condiciones
minimas de dignidad y seguridad, como son, entre otras: 1) evitar de manera
efectiva, a través de inspecciones, el ingreso de armas, drogas, alcohol u
objetos peligrosos o prohibidos por la ley 2) separar a los detenidos en
diferentes lugares, dentro del mismo establecimiento, cuando sea necesario
proteger la vida e integridad de las personas encarceladas o del personal, en
caso de amenazas o circunstancias relacionadas con la seguridad interna, vy,
3) establecer patrones de vigilancia continua a los recluidos, quienes por la

noche estaran sometidos a una vigilancia regular.

77. La Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica, en sus

articulos 40, fraccion XVy 88, apartado B*, obliga al Estado a someter a todo

%2 Corte IDH. Caso Hermanos Landaeta Mejias y otros Vs. Venezuela. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de agosto de 2014. Serie C No. 2818, parrafos 134 y 136.

33 Articulo 2. En el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley respetaran y
protegeran la dignidad humana y mantendran y defenderan los derechos humanos de todas las personas.

Articulo 3. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley podran usar la fuerza sélo cuando sea estrictamente
necesario y en la medida que lo requiera el desempefio de sus tareas.

34 Regla 9, fraccion 2). Cuando se recurra a dormitorios, éstos deberan ser ocupados por reclusos cuidadosamente
seleccionados y reconocidos como aptos para ser alojados en estas condiciones. Por la noche, estaran sometidos
a una vigilancia regular, adaptada al tipo de establecimiento de que se trate.

Regla 43 fraccion 1). Depdsitos de objetos pertenecientes a los reclusos. Cuando el recluso ingresa en el
establecimiento, el dinero, los objetos de valor, ropas y otros efectos que le pertenezcan y que el reglamento no le
autoriza a retener, seran guardados en un lugar seguro. Se establecera un inventario de todo ello, que el recluso
firmara. Se tomaran las medidas necesarias para que dichos objetos se conserven en buen estado.

35 Articulo 40. Con el objeto de garantizar el cumplimiento de los principios constitucionales de legalidad, objetividad,
eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos, los integrantes de las Instituciones de
Seguridad Publica se sujetaran a las siguientes obligaciones: XV. Someterse a evaluaciones periddicas para
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su personal, en el ambito de sus funciones, a continuos procesos de
evaluacion, capacitacion y certificacion, con la finalidad de cumplir con dichos
principios referidos en el parrafo anterior y garantizar el cumplimiento de los
fines del sistema de seguridad nacional, a fin de fomentar el respeto a los

derechos humanos y garantizar la profesionalizacion en las policias.

78. El articulo 2°, de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad Publica de
Michoacan de Ocampos, sefiala que, la seguridad publica es una funcién a
cargo del Estado y de los Municipios, cuyo fin es salvaguardar, la integridad
y derechos de las personas, preservar las libertades, el orden y la paz
publicos, y comprende la prevencion especial y general de los delitos, entre
otros; ademas, en su precepto 4, se determina, que las instituciones de

Seguridad Publica, seran de caracter civil, disciplinado y profesional.

79. Aunado a lo anterior, dentro de las condiciones que aseguran el trato
digno de toda persona sujeta a prision preventiva, se encuentra el propiciar
el adecuado funcionamiento de los centros de detencion y reclusion, de tal
manera que, el numeral 80, fracciones VI y VII, de la propia Ley del Sistema
Estatal de Seguridad Publica invocada®, se dispone que, a fin de optimizar el
funcionamiento de las dependencias de seguridad publica a su mando,

deberan gestionar los recursos necesarios, asi como, la adquisicion de

acreditar el cumplimiento de sus requisitos permanencia, asi como obtener y mantener vigente la certificacion
respectiva.

Articulo 88, apartado B. La permanencia es el resultado del cumplimiento constante de los requisitos establecidos
en la presente Ley para continuar en el servicio activo de las Instituciones Policiales. Son requisitos de ingreso y
permanencia en las Instituciones Policiales, los siguientes: B. De Permanencia: Il. Mantener actualizado su
Certificado Unico Policial; IV. Acreditar que ha concluido, al menos, los estudios siguientes: a) En el caso de
integrantes de las areas de investigacion, ensefianza superior, equivalente u homologacién por desempefio, a partir
de bachillerato; b) Tratandose de integrantes de las areas de prevencion, ensefianza media superior o equivalente;
c) En caso de integrantes de las areas de reaccion, los estudios correspondientes a la ensefianza media basica; V.
Aprobar los cursos de formacion, capacitacion y profesionalizacion; VI. Aprobar los procesos de evaluacion de
control de confianza; VIl Aprobar las evaluaciones del desempefio; VIII. Participar en los procesos de promocién o
ascenso que se convoquen, conforme a las disposiciones aplicables; IX. Abstenerse de consumir sustancias
psicotrépicas, estupefacientes u otras que produzcan efectos similares; X. No padecer alcoholismo; XI. Someterse
a examenes para comprobar; Xll. Someterse a examenes para comprobar el no uso de sustancias psicotropicas,
estupefacientes u otras que produzcan efectos similares; XlIl. No estar suspendido o inhabilitado, ni haber sido
destituido por resolucion firme como servidor publico; XIV. No ausentarse del servicio sin causa justificada, por un
periodo de tres dias consecutivos a de cinco dias dentro de un término de treinta dias, y XV. Las demas que
establezcan las disposiciones legales aplicables.

3 Articulo 2. La seguridad publica es una funcion a cargo del Estado y los Municipios, que tiene como fines
salvaguardar la integridad y derechos de las personas, asi como preservar las libertades, el orden y la paz publicos
y comprende la prevencion especial y general de los delitos, la investigacion para hacerla efectiva, la sancion de
las infracciones administrativas, asi como la investigacion y la persecucion de los delitos y la reinsercién social del
individuo, en términos de esta Ley, en las respectivas competencias establecidas en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y en la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Michoacan de Ocampo.
37 Articulo 80, fracciones VI y VII. Corresponden a la Coordinacion Estatal del Centro de Control, Comando,
Comunicacién y Computo, las atribuciones siguientes: VI. Gestionar los recursos necesarios para el buen
funcionamiento de la dependencia, autorizando todo tramite administrativo que se realice en la Coordinacion Estatal
del Centro de Control, Comando, Comunicacién y Cémputo; VII. Proponer al Secretario de Seguridad Publica la
adquisicion de bienes y contratacion de servicios necesarios para el 6ptimo desempefio.
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bienes y contratacion de servicios requeridos para alcanzar este propdsito de

forma efectiva.

80. En tanto que el dispositivo 103, fracciones I, Il y lll, de |la ley en comento=,
prevé, como atribuciones del Presidente Municipal en materia de Seguridad
Publica, entre otras, las relativas a mantener el orden publico, preservar la
paz social y la seguridad, prevenir la comision de delitos y dar proteccion a
las personas en sus bienes, derechos humanos y garantias, en el ambito de
su competencia; ejercer el mando de la Policia Preventiva de su Municipio y,
dictar las medidas necesarias para la observancia y cumplimiento de las

disposiciones legales sobre Seguridad Publica.

81. Asimismo, el articulo 5, fracciones VIII, XIV y XV, 6, 7, fracciones | y IV,
8, 9, fracciones X y XI,10, 11, 12, 13, 14, 15, 16 y 21, del Protocolo de
Actuacion Policial de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de
Michoacan de Ocampo para Detencion, Busqueda, Uso De La Fuerza, alto

de Transito, Control de Multitudes y Restablecimiento del Orden=, publicado

% Articulo 103. Son atribuciones del Presidente Municipal en materia de Seguridad Publica las siguientes: I.
Mantener el orden publico, preservar la paz social y la seguridad, prevenir la comision de delitos y dar proteccion a
las personas en sus bienes, derechos humanos y garantias, en el ambito de su competencia; Il. Ejercer el mando
de la Policia Preventiva de su Municipio; lll. Dictar las medidas necesarias para la observancia y cumplimiento de
las disposiciones legales sobre Seguridad Publica; IV. Proponer al Director de Seguridad Publica

3 VIIl. Respetar la integridad fisica de todas las personas y, bajo ninguna circunstancia, infligir, instigar o tolerar
ningun acto arbitrario, ilegal, discriminatorio o de tortura u otros tratos crueles, inhumanos o degradantes, que
entrafien violencia fisica, psicoldégica o moral, en cumplimiento del caracter absoluto del derecho a la integridad
fisica, psiquica y moral garantizado en la Constitucion;

XIll. Respetar la libertad personal y practicar sélo las detenciones, busquedas y altos de transito autorizadas por el
orden Constitucional;

XIV. En caso de detencidn, explicar suficientemente el motivo o motivos de la misma, facilitar la comunicacién con
familiares, amigos y abogados, asi como observar estrictamente los tramites, plazos y requisitos exigidos por los
ordenamientos juridicos. Asimismo, comprometerse a velar por la vida e integridad fisica, psiquica y moral del
presunto infractor o del probable responsable que se encuentre bajo su custodia, respetando sus derechos y
dignidad humana;

XV. Asegurar plena proteccion de la salud e integridad de las personas bajo su custodia y, en particular, tomar las
medidas inmediatas para proporcionar atencién médica;

Articulo 6. Al realizar la detencion, busqueda o alto de transito, de cualquier presunto infractor o probable
responsable, el integrante de la Policia debe reducir al maximo la posibilidad de cualquier afectacién a los derechos
humanos que comprometan su actuacion.

Articulo 7. Para el cumplimiento de sus funciones le corresponde a la Policia lo siguiente: I. Cuando sea necesario
el uso de la fuerza, lo hara apegandose en todo momento a lo establecido en el presente Protocolo y a los principios
de actuacion policial de la ley; IV. Las detenciones, busquedas o altos de transitos seran realizados respetando los
derechos humanos y atendiendo a las circunstancias y caracteristicas particulares de cada evento, para la
aplicacion del uso gradual de la fuerza;

Articulo 8. La Policia actuara con estricto apego a los principios de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo,
honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos en la Constitucion, en los Tratados Internacionales de los
que el Estado Mexicano sea parte, asi como en lo establecido en el Cédigo Nacional.

Articulo 9. Para tales efectos la policia tendra las obligaciones siguientes:

X. Emitir el informe policial y demas documentos, de conformidad con las disposiciones aplicables; y,

XI. Portar los formatos y equipos de registro para reportar fidedignamente sus informes.

Articulo 10. La Policia al tomar conocimiento de la noticia criminal, la infraccion administrativa, del mandamiento
ministerial o jurisdiccional, llevara a cabo la detencion de acuerdo al procedimiento siguiente: |. Evaluar si existen
las condiciones para la detencion; vy, Il. Informar por la frecuencia de radio respectiva o cualquier otro medio las
circunstancias de la situacion, que deberan quedar registradas en una bitacora utilizando los métodos tradicionales
o cualquier instrumento o adelanto tecnolégico.

Articulo 11. Cuando la persona probable responsable o presunto infractor no oponga resistencia, la Policia debera:
I. Identificarse; Il. Expresar claramente la causa de la detencion; lll. Hacer del conocimiento de la persona detenida
la cartilla de los derechos que le otorgan la Constitucion y el Codigo Nacional; IV. Realizar un registro preventivo de
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en el Periddico Oficial del Estado, el 03 tres de julio de 2017 dos mil diecisiete,
Octava Seccion, Tomo CLVII, numero 63, reformado por el Secretario de
Seguridad Publica del Estado de Michoacan de Ocampo, en términos del
Acuerdo publicado también en el periddico oficial, pero del 28 veintiocho de
abril de 2021 dos mil veintiuno, Séptima Seccion, Tomo CLXXVII, nimero 60,
compromete a las Policias a velar por la vida e integridad de los probables

responsables que se encuentren bajo su custodia, tomando las medidas

la persona, en términos del Cédigo Nacional, la inspeccion fisica debera considerar las condiciones de edad, sexo,
discapacidad o cualquier otra que implique una diferencia en el tratamiento de la persona detenida; V. Dar
instrucciones verbales, entendibles y directas de su detencion, conforme a lo establecido en las demas
disposiciones aplicables; VI. Realizar, una vez efectuada la detencidn, el registro de control de detencion al Puesto
de Mando, este a su vez enviara la informacion en tiempo real a través de la interface correspondiente a la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Michoacan de Ocampo, sefialando los datos siguientes: a) Nombre
completo, edad y sexo; Alias o sobrenombre, en caso de conocerlo; c) Motivo de la detencién, la horay lugar; d) La
descripcion de estado fisico aparente; y, e) Los objetos que le fueron asegurados. VII. Colocar candados de mano
para asegurar a las personas que presuntamente incurran en la comision de delitos o infracciones administrativas,
de conformidad con lo siguiente: a) Manipularlas exclusivamente para someter a una persona, en caso, de que no
se haya logrado tal objetivo con la persuasion o disuasion verbal o con la reduccion fisica de movimientos; b)
Utilizarlas, en su caso, para el aseguramiento de una persona; c¢) Utilizar de forma correcta y exclusivamente los
que le hayan sido asignados por la Secretaria; d) Incluir en todo Informe Policial o documento que acredite la puesta
a disposicion ante autoridad competente, las circunstancias que hicieron necesario el aseguramiento de la persona
con dicho nivel de uso de la fuerza; e) Cerciorar de que no ejerzan presién innecesaria sobre la persona; f) Abstener
el uso de la fuerza fisica o cualquier otro medio de coercion sobre la persona inmovilizada; g) Hacer saber la
posibilidad de usar voluntariamente candados de mano para su seguridad y la de los demas, en caso de que la
detencién se lleve a cabo de manera pacifica y no se oponga la persona; y, h) Utilizar los candados de mano durante
el tiempo estrictamente necesario, retirandolas inmediatamente al momento de ponerlo a disposicion material mente
ante la autoridad competente. VIII. Trasladar a la persona detenida, la cual se ingresara en la parte trasera del auto
patrulla en armonia con la normatividad aplicable y siguiendo los lineamientos siguientes: a) Realizara una
inspeccion a la persona para garantizar que no posea entre sus ropas ningun instrumento que le permita intentar la
evasion, o que pueda ocasionar lesiones a terceros o a su propia persona; b) Permitir al detenido, que porte objetos
tales como dinero, alhajas y bienes de uso personal que no representen peligro al Policia que lo traslada; c) Verificar
que en el interior del vehiculo no haya objetos que representen peligro para la persona detenida, la Policia o
terceros; d) Colocarle el cinturén de seguridad del vehiculo durante el trayecto al lugar de puesta a disposicion de
la autoridad competente; y, €) Usar la fuerza necesaria para hacer ingresar a la persona al vehiculo oficial. IX. Estar
alerta durante el trayecto del traslado, para evitar ser seguido o perseguido por otro vehiculo que pudiera impedir el
traslado; X. El puesto de mando debera Informar a la agencia del Ministerio Publico, para posteriormente presentar
al probable responsable; XI. Trasladar sin dilacion ante la autoridad competente, a la persona detenida y objetos
asegurados, considerando una ruta segura para la presentacion del probable responsable o presunto infractor; XII.
La Policia debera Informar por la frecuencia operativa o cualquier otro medio al Puesto de Mando y su base, si
sucede alguna eventualidad durante el traslado de la persona detenida o presenta una emergencia médica, o falla
mecanica o percance vehicular, para que éstos activen los servicios de emergencia y envien el apoyo que se solicita;
XIlI. Ingresar si es necesario durante el traslado del probable responsable o presunto infractor a un centro
hospitalario, se aplicaran las medidas de seguridad esenciales para su custodia por el tiempo que dure la atencion
médica; XIV. Solicitar de inmediato el apoyo de la Unidad Médica correspondiente, cuando alguna de las personas
se encuentre o resulte lesionada como consecuencia de la detencion; y, XV. Confirmar con el puesto de mando,
por cualquier medio, que se concluyd la puesta a disposicién y elaborar el informe policial correspondiente.
Articulo 12. Cuando el probable responsable o presunto infractor oponga resistencia, la Policia llevara a cabo,
ademas de lo contemplado en el articulo anterior, las acciones siguientes: |. Hacer uso de la fuerza necesaria, si no
obedece a cualquiera de las técnicas de persuasion, acorde a la resistencia de la persona al realizar la detencion,
conforme al presente Protocolo; Il. Emplear el uso de la fuerza de forma racional, oportuna y proporcional, conforme
al presente Protocolo; y, Ill. Emplear el uso de la fuerza conforme al presente Protocolo en caso de que el detenido
se oponga a la inspeccion.

Articulo 13. El Policia debera informar inmediatamente a su superior sobre el probable responsable o presunto
infractor y mencionar si este ha manifestado ser extranjero, para en su caso solicitar la asistencia consular e informe
de su estatus migratorio; asi mismo se hara llamar un traductor cuando el presunto infractor proceda de un pais o
comunidad indigena que no usen el espafiol como su idioma.

Articulo 14. En todo momento el presunto infractor podra hacer uso de los derechos que confieren la Constitucion,
el Cadigo Nacional, las leyes relativas y el presente Protocolo.

Articulo 15. La Policia tendra la funcién de custodiar al detenido, desde su detencion hasta la materializacion de la
puesta a disposicion de la autoridad competente.

Articulo 16. El integrante de la Policia debera hacer del conocimiento de la persona detenida los derechos
siguientes: |. Usted se encuentra detenido(a) por los siguientes motivos (describir los motivos); Il. Tiene derecho a
informar a alguien de su detencion; lll. Tiene derecho a declarar, guardar silencio o manifestar lo que a su interés
corresponda; IV. Usted es considerado(a) inocente, hasta que se le compruebe lo contrario; V. En caso de decidir
declarar, tiene derecho a no auto incriminarse; VI. Tiene derecho a un defensor de su eleccién, en caso de no contar
con uno, el Estado se lo proporcionara de manera gratuita; VII. Tiene derecho a que se le haga del conocimiento, a
un familiar o persona que desee, el motivo de su detencion y el lugar de custodia; VIII. Tiene derecho a un traductor
e intérprete; IX. En caso de ser extranjero, tiene derecho a que el consulado de su pais sea notificado de su
detencién; y, X. Tiene derecho a que se le ponga, sin demora, a disposicion de la autoridad competente.
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necesarias para proteger su salud, y bajo ninguna circunstancia los
elementos policiales, deben infligir, instigar o tolerar ningun acto arbitrario,
ilegal, discriminatorio o de tortura u otros tratos crueles, inhumanos y
degradantes, que entrafien violencia fisica, psicolégica o moral, ello en

cumplimiento del caracter absoluto del derecho a la_integridad fisica

garantizado en la constitucion, respetando en todo momento, la libertad
personal, pero, en caso de ameritarse la detencién, deberan explicar
suficientemente al asegurado, el motivo o motivos de la misma, facilitando la
comunicacion con familiares, amigos y abogados, asi como observar
estrictamente los tramites y requisitos exigidos por los ordenamientos
juridicos, comprometiéndose a velar por la vida e integridad fisica, entre
otras, del presunto infractor que se encuentra bajo su custodia, respetando

sus derechos y dignidad humana, ademas, de asegurarle plena proteccion

de la salud e integridad, en particular, tomar las medidas inmediatas para

proporcionar atencion médica.

82. En el mismo tenor, se dispone que, los integrantes del cuerpo policial,
al realizar detenciones de cualquier presunto infractor, debe reducir al
maximo la posibilidad de cualquier afectacion a los derechos humanos que
comprometan su actuacioén, por lo que, cuando sea necesario el uso de la
fuerza lo haran apegandose al propio protocolo y a los principios de actuacién
policial de la ley, con total respeto a los derechos humanos, atendiendo a las
circunstancias y caracteristicas particulares de cada evento, para la
aplicaciéon del uso gradual de la fuerza y, actuando con estricto apego a los
principios de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y
respeto a los derechos humanos reconocidos en la Constitucién, en los
Tratados Internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como

en lo establecido en el Codigo Nacional.

83. De igual forma, los elementos policiales, al tomar conocimiento de la
infraccién administrativa, entre otras, llevara a cabo la detencién de acuerdo
al procedimiento que le permita evaluar, si existen las condiciones para la
detencion e informar por la frecuencia de radio respectiva o cualquier otro
medio, las circunstancias de la situacién, que deben quedar registradas en

una bitacora utilizando los métodos tradicionales o cualquier instrumento o
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adelanto tecnoldgico, de igual forma, deben emitir un informe policial y demas

documentos, de conformidad con las disposiciones explicables, por lo que
deben portar los formatos y equipos de registro para reportar fidedignamente
sus informes; que, cuando el presunto infractor no oponga resistencia, la
policia debera identificarse, expresar claramente la causa de la detencion,
hacerle del conocimiento la cartilla de derechos otorgados por la constituciéon
y el Codigo Nacional, realizar registro preventivo en la persona, en términos
del citado Cddigo Nacional, considerando las condiciones de edad, sexo,
discapacidad o cualquier otra que implique diferencia en el tratamiento de la
persona detenida, dar instrucciones verbales, entendibles y directas de su
detencion, realizar el registro de control de detencion al puesto de mando,
con los datos del asegurado, como nombre completo, edad y sexo y, en su
caso, el alias, el motivo de la detencién, hora y lugar, la descripcidn de estado
fisico aparente, objetos asegurados; colocar candados para asegurar al

infractor, manipularlas y utilizarlas, solo en el caso de que no se haya logrado

con la persuasion, disuasion verbal o con la reduccion fisica de movimientos,
y solo por el tiempo estrictamente necesario; incluir en el informe policial, las
circunstancias que hicieron necesario el aseguramiento y cerciorarse que no
ejerzan presion innecesaria sobre la persona; abstener el uso de la fuerza
fisica o cualquier otro medio de coercidon sobre la persona inmovilizada, y

trasladar a la persona al area de detencién correspondiente.

84. Cuando se trate de presunto infractor, oponga resistencia, la policia

debe llevar a cabo, ademas de aquellas determinaciones, el uso de la fuerza
necesaria, para el caso de que no obedezca a cualquiera de las técnicas de
persuasion y de acuerdo a su resistencia y, emplear el uso de la fuerza de
forma racional, oportuna y proporcional, de acuerdo al protocolo; debiendo
informar inmediatamente a su superior sobre el presunto infractor,
mencionando, si se trata de extranjero o integrante de una comunidad
indigena, para en su caso, sea llamado un traductor, si no usa el espafiol
como su idioma; aunado a que, en todo momento, el presunto infractor, podra
hacer uso de los derechos que le confiere la Constitucion, el Codigo Nacional,
las leyes relativas y el protocolo, en tanto que, la policia, tendra la funcion de

custodiar al detenido, desde su detencidn.
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85. También, el integrante de la policia, debera hacer constar en el informe
policial los datos siguientes: las razones de la detencidn, la hora de la misma,
del traslado a la autoridad competente o area de aseguramiento (barandilla)
y la de puesta a disposicion, nombre, cargo, numero de empleado, domicilio
y firma de los funcionarios que realizan y reciben la puesta a disposicion,
descripcion en su caso de objetos asegurados y de los policias que hayan
intervenido durante el proceso de fijacidn, levantamiento y embalaje,
conforme a la normatividad aplicable; la descripcion, del uso de la fuerza
utilizado para la detencion, y el nombre de los policias participantes, cargo,

placa, area de adscripcion y datos de los vehiculos policiales empleados.

86. En otro aspecto, el articulo 21, parrafos quinto y sexto, de la Constitucion
Federal, disponen que, cuando el infractor de los reglamentos gubernativos
y de policia, sea jornalero, obrero o trabajador, no puede ser sancionado con
una multa mayor del importe de su jornal o salario de dia o cuando se trate
de un trabajador no asalariado, la multa no debera exceder del equivalente a

un dia de su ingreso~.

87. En tanto que, el precepto 60, fraccion XV, de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Michoacan de Ocampo, faculta al ejecutivo para
que aplique sanciones por infracciones administrativas, que consistiran en

multa o arresto hasta por treinta y seis horas, tomando en consideracion las

caracteristicas especiales del jornalero, obrero o trabajador; para ello, el
precepto 117, del Cdédigo de Justicia Administrativa del Estado* establece
que, se consideran medidas de seguridad, las disposiciones que tome la
autoridad para proteger la integridad de las personas, la salud, el orden y la
seguridad publica, mientras que el numeral 1194%, del citado cuerpo

normativo, prevé la amonestacion con apercibimiento, la multa o el arresto

40 Articulo 21.

Si el infractor de los reglamentos gubernativos y de policia fuese jornalero, obrero o trabajador, no podra ser
sancionado con multa mayor del importe de su jornal o salario de un dia.

Tratandose de trabajadores no asalariados, la multa que se imponga por infraccion de los reglamentos gubernativos
y de policia, no excedera del equivalente a un dia de su ingreso.

41 Articulo 117. Se consideran medidas de seguridad, las disposiciones que tome la autoridad competente, para
proteger la integridad de las personas, la salud, el orden y la seguridad publica.

42 Articulo 119. Las sanciones administrativas podran ser precautorias y deberan estar previstas en las normas
respectivas y a falta de éstas, podran aplicarse, alternada o conjuntamente, las siguientes: |. Amonestacion con
apercibimiento; Il. Multa de una a quinientas veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion; lll. Arresto
hasta por treinta y seis horas; IV. Suspension temporal o definitiva; o, V. Clausura temporal o permanente, parcial
o total.
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hasta por treinta y seis horas, en tanto que, la detencion administrativa no

debe ser de caracter punitivo.

Estudio del caso

88. En el asunto en analisis, la queja fue presentada por Ila
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, por presuntos hechos violatorios de derechos
humanos, cometidos en agravio de su finado esposo, quien fue detenido por
elementos de la policia destacamentados en la Tenencia de Pamatacuaro,
municipio de Los Reyes de Salgado, Michoacan, argumentando que, algunos
vecinos del domicilio del asegurado, se habian quejado de que éste, se
encontraba en estado de ebriedad y drogado, introduciéndose por las
azoteas a sus domicilios particulares; en razén de lo anterior, los policias
acudieron al lugar y como el agraviado estaba dentro de su domicilio, se
introdujeron al mismo, donde lo aseguraron con las esposas, lo subieron a la
parte posterior de la camioneta oficial y lo llevaron al area de barandilla de la
tenencia indicada; que, al ser detenido, XXXXXXXXXXXXXXXXXX no
presentaba signos de lesiones visibles en su rostro ni en su cuerpo, pero
cuando fueron a verlos sus familiares al interior de la celda donde se
encontraba detenido en espera de obtener su libertad, previo el pago de la
multa administrativa, se percataron de que tenia lesiones en su rostro y en
todo el cuerpo, ademas de que se quejaba de dolor producido por los golpes
que dijo, le habian propinado los elementos de policia; aunado a ello, se
expuso en la queja, que el lugar donde fue ingresado y donde permanecio
hasta perder la vida, estaba muy oscuro, es decir, no contaba con luz eléctrica
ni solar, estaba humedo y sus paredes son de piedra; que aun cuando se
pago la multa administrativa, no dejaron en libertad al agraviado, porque el
Jefe de Tenencia es quien tenia las llaves de la celda, y no se encontraba en
ese lugar, y fue hasta después de las 14:45 catorce horas con cuarenta y
cinco minutos, del 09 nueve de diciembre de 2018 dos mil dieciocho, es decir,
un dia después de su detencion, cuando el hermano de
XXXXXXXXXXXXXXXXXX insistidé en que lo dejaran salir, que se percataron
de que dentro de la celda habia muerto, segun se informo, por ahorcamiento
que él mismo llevé a cabo con la sudadera que tenia puesta cuando fue

asegurado.
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89. En el informe rendido por los elementos de policia Adolfo Andrés
Gonzalez, Juan Carlos Reyes Martinez e Ivan Diego Reyes,
destacamentados en la Tenencia de Pamatacuaro, perteneciente al
municipio de Los Reyes de Salgado, Michoacan, sefalaron que, los hechos
ocurrieron de forma distinta, esto es, que el 08 ocho de diciembre de 2018
dos mil dieciocho, aproximadamente a las 14:00 horas, les fue reportado via
telefénica de forma andénima, que una persona del sexo masculino se
comportaba de manera agresiva y se estaba metiendo a domicilios
particulares de los vecinos, por lo que al llegar al lugar, una sefiora de nombre
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, les manifestd que el ahora finado
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, habia ingresado a su domicilio en el cual habia
hechos destrozos, y que se brincé al domicilio de su vecina de enfrente, al
momento como se cayd de una azotea y, al notar su presencia, corrio, por lo
que lo perseguimos logrando dandole alcance a escasos 30 treinta metros
aproximadamente; que al pretender asegurarlo, opuso resistencia, lo que los
obligd a forcejear con él, pues trataba de soltarse; de igual forma sefalaron,
que no se metieron al domicilio del asegurado, porque su detencién fue en la
calle y, de ahi lo trasladaron e ingresaron al area de barandilla dentro de la

Jefatura de Tenencia de la comunidad de Pamatacuaro.

90. Que, el uso de la fuerza obedecio a que XXXXXXXXXXXXXXXXXX se
resistia en todo momento tratando de golpearlos y soltarse de ellos, por lo
que tuvieron que agarrarlo y jalarlo con mas fuerza, para ingresarlo al area
de los separos, que el agraviado, toda la noche estuvo haciendo escandalo,
asi como golpeandose con las paredes, azotando su cabeza sobre la pared,
por lo que ingresaron varias veces a tratar de tranquilizarlo y decirle que ya
no se golpeara, que cuando amaneciera y el estuviera tranquilo se le iba a
dejar salir, pero que se tranquilizara, que por su actitud, optaron por revisar
en lapsos de 10 a 15 minutos que estuviera bien, y, el dia siguiente, esto es,
el 09 nueve de diciembre de 2018 dos mil dieciocho, aproximadamente a las
08:00 ocho horas, entregaron el turno al elemento José Luis Aniceto
Villalobos, asentando en el informe, que el hoy agraviado se encontraba
tranquilo y con vida, y hasta las 15:45 quince horas con cuarenta y cinco
minutos, aproximadamente, se enteraron de que el asegurado se habia

quitado la vida.
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91. Por su parte, José Luis Aniceto Villalobos, al rendir su informe, senal6
que, a las ocho horas del dia 09 nueve de diciembre de 2018 dos mil
dieciocho, recibio el turno del area de barandilla, con el informe y las personas
ingresadas a barandilla, la cual se encontraba tranquila vy
XXXXXXXXXXXXXXXXXX estaba con vida; que conforme al protocolo
procedidé a dar rondines a los separos cada determinado tiempo, por lo que,
siendo las 15:06 quince horas con seis minutos, aproximadamente, al arribar
al area de barandilla el hermano del hoy occiso le manifestd que queria hablar
con su familiar, y al dirigirse a los separos se dieron cuenta de la situacion,

por lo que de inmediato siguieron los protocolos correspondientes.

92. En tanto que, el Presidente Municipal de Los Reyes de Salgado,
Michoacan, respecto del fallecimiento de XXXXXXXXXXXXXXXXXX,
informd, que habia sido ingresado por una presunta falta administrativa al
area de barandilla de la comunidad Pamatacuaro; que, los hechos son ajenos
a la Direccion de Seguridad Publica de ese municipio, porque dijo, los
elementos a los cuales les son atribuidos los hechos violatorios, pertenecen

a la Secretaria de Seguridad Publica del Estado.

93. Asi, la quejosa XXXXXXXXXXXXXXXXXX, una vez que conocio el
informe de la autoridad, se opuso al mismo, manifestando que, era falso el
hecho relativo a que su esposo XXXXXXXXXXXXXXXXXX estuviera
metiéndose a domicilios ajenos, pues si bien, dijo, se encontraba algo
tomado, en todo momento permanecio en el interior de su domicilio, lugar de
donde los elementos de policia ingresaron a sacarlo con uso de violencia y
fuerza; que cuando su esposo estaba ingresado en el area de barandilla, el
papa de la quejosa XXXXXXXXXXXXXXXXXX 'y su suegro
XXXXXXXXXXXXXXXXXX lo fueron a ver al dia siguiente de la detencion, es
decir, el 09 nueve de diciembre de 2018 dos mil dieciocho, y a quienes su
esposo, les hizo saber que, en la noche y en la madrugada los elementos de
policia entraron a los separos y lo golpearon, de donde derivaron las lesiones

que en ese momento sus familiares apreciaron a simple vista.
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94. Ahora bien, en autos fueron ofrecidos, admitidos y desahogados, como
medios de prueba, la grabacidn realizada por XXXXXXXXXXXXXXXXXX,
hermano del agraviado, de la cual se aprecia, el momento en el que
elementos de policia y el finado XXXXXXXXXXXXXXXXXX, salen de un
domicilio particular, y éste pretende correr, cuando es interceptado sobre la
via publica por tres policias, mientras que otro elemento, se acerca para
ponerle las esposas, enseguida, entablan comunicacién con el hermano del
asegurado, quien les dice que él se hace cargo del detenido, pero los
elementos policiales no acceden y, lo suben a la patrulla; medio de
conviccion, que goza de valor probatorio, a la luz de los articulos 367 fraccion
VIII, 516, 518 y 519, del Cddigo de Procedimientos Civiles, aplicado
supletoriamente a la ley de la materia, conforme a lo previsto por el precepto
184 de su Reglamentos, y con el cual logra demostrarse, que el
aseguramiento del hoy finado XXXXXXXXXXXXXXXXXX, por parte de los
elementos de policia, se realizé en la via publica por tres elementos que lo
detienen, entre tanto, otro de ellos, le pone los candados o esposas con las
manos en la espalda; que, una vez asegurado, y a pesar de que el agraviado
pretende zafarse de los elementos de policia, ellos logran colocarlo boca
abajo a la parte posterior de la patrulla oficial, para llevarlo al area de
barandilla.

95. Deigual forma, con dicha grabacion logra apreciarse que el agraviado
Sergio, al ser detenido, no tenia lesiones en su rostro, cuello ni en su cuerpo,
como las que se hicieron constar en el informe de autopsia médico legal y las
que se aprecian en las placas fotograficas exhibidas en el expediente,
idénticas a las que obran en el DVD aportado también al sumario; sin
embargo, en el citado informe de autopsia, se sefalé que la causa del

fallecimiento se debid a asfixia mecanica por ahorcamiento.

96. No pasa inadvertido para este organismo, que los servidores publicos
sefialados como responsables, indicaron, que toda la noche, esto es, la

transcurrida entre el 08 ocho y 09 nueve de diciembre de 2018 dos mil

43 Articulo 184. En el tramite de la queja podra aplicarse de manera supletoria las disposiciones normativas del
Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Michoacan de Ocampo, en todo lo que no contravenga lo
preceptuado por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Ley de la Comision Estatal de los
Derechos Humanos de Michoacan y el presente Reglamento.
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dieciocho, XXXXXXXXXXXXXXXXXX al interior de la celda, estuvo haciendo

escandalo, golpeandose en la pared, a donde ingresaron para tranquilizarlo

y decirle que ya no se golpeara, y por esa razon, también optaron por dar

rondines en lapsos de diez a quince minutos; sin embargo, en el caso, es
evidente que, el proceder de los elementos de policia no resultdé suficiente ni
apegado a las disposiciones citadas en el marco juridico, relacionados con el
deber de cuidado que les corresponde como servidores publicos, primero,
porque si como lo sefalan, desde el momento de su detencidn se encontraba
bajo los influjos del alcohol y/o alguna otra sustancia (drogado), y como
consecuencia de ello, estaba alterado, tanto asi, que dicen que él solo se
golpeaba con la pared, tenian el deber de pedir su revision médica, a través
de los medios necesarios, esto es, por conducto de su superior jerarquico v,
en caso, de que éste no se encontrara, por algun otro medio cercano dentro
de su comunidad, a fin de que, fuera revisado por un médico, incluso, hacerlo
saber a los familiares del asegurado, a fin de que, éstos estuvieran en

condiciones de proveer lo necesario para su atencion médica inmediata.

97. Mayormente, si los elementos de policia Adolfo Andrés Gonzalez,
Juan Carlos Reyes Martinez e lvan Diego Reyes, sefialaron que debido al
comportamiento asumido por el detenido, realizaron rondines en lapsos de
diez a quince minutos, lo cual les permitié observar que por ese actuar, como
lo afirman, el agraviado se estaba produciendo lesiones en la cara, cuello y
cuerpo, y de este modo, brindarle de inmediato ayuda médica, tanto para el
control de los efectos producidos por el estado de alcoholemia y sustancias
téxicas que hubiera consumido, como para atenderlo de las lesiones que
dicen los elementos de policia, se produjo al autolesionarse dentro de la
celda; pero al no haber procedido de este modo, es incuestionable que dichos
servidores publicos, omitieron injustificadamente garantizar el pleno respeto
a los derechos humanos del detenido, quien se encontraba bajo su custodia
y vigilancia, incumpliendo con el deber de cuidado que debian realizar al

encontrarse dicho detenido bajo su vigilancia.

98. Aunado a ello, este organismo advierte que, el elemento de policia
José Luis Aniceto Villalobos, informd, que recibié de aquellos companeros

policias la guardia del area de barandilla a las ocho de la manana del dia
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nueve de diciembre de dos mil dieciocho, mediante un informe de personas
detenidas, como lo era XXXXXXXXXXXXXXXXXX, quien dijo, se encontraba
tranquilo y con vida, sin indicar si presentaba lesiones corporales en ese
momento, pues de acuerdo a lo dicho por sus compafneros que le entregaron
el turno, toda la noche se habia estado autogolpeando con las paredes de la
celda, por lo que, de haber sido asi, el policia que tomé el turno, pudo estar
en condiciones de percatarse de que, el asegurado estaba lesionado, pero
ademas, de este ultimo informe, también se evidencia, que el nuevo elemento
policial al tomar su nuevo turno, si bien, refiere que realizé los rondines o
vigilancia constante en la celda del asegurado, y que fue hasta las quince
horas con seis minutos, cuando el hermano del occiso pidié verlo, cuando el
elemento policial se percatdé de que el asegurado habia perdido la vida,
sefalamiento que pone de manifiesto, que de haber llevado a cabo los
rondines de vigilancia de forma constante, como lo afirmé y como era su
deber de cuidado, al estar bajo su guarda el detenido, pudo haberse
percatado de las intenciones del detenido, es decir, de privarse de la vida y,
en consecuencia, tratar en la medida de lo posible en evitarlo, y dar aviso a
su superior y la familia del detenido, lo que no ocurrié asi, faltando de igual
modo, en su deber de servidor publico, al respeto y proteccion de los
derechos humanos del asegurado, quien se encontraba bajo su cuidado.

99. Lo cual se considera de este modo, cuando la misma Corte
Interamericana de Derechos Humanos, ha precisado que los Estados tienen
la obligacion de garantizar la creacion de las condiciones necesarias para
qgue no se produzcan violaciones del derecho inalienable de la vida, asi como
el deber de impedir que sus agentes o particulares, atenten contra el mismo
y ha reiterado que el cumplimiento de las obligaciones impuestas por el
articulo 1.1 relacionado con el articulo 4° de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, no solo presupone que ninguna persona sea privada de
su vida arbitrariamente (obligacion negativa), sino que, ademas, a la luz de
su obligacion de garantizar el pleno y libre ejercicio de los derechos humanos,
requiere que los Estados adopten todas las medidas apropiadas para
proteger y preservar el derecho a la vida (obligacion positiva) de todos los

que se encuentran bajo su jurisdiccion.
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100. La proteccion activa del derecho a la vida por parte del Estado
involucra a toda institucion.24 85, de donde es dable concluir que, el derecho
humano a la vida, no se limita a que ninguna persona sea privada de la
misma, sino que requiere por parte del Estado adoptar medidas apropiadas
para la proteccion de la misma, en su calidad de garante, incluso cuando,
como en el caso, la detencidn del agraviado y finado, derivd de una presunta
infraccion administrativa y que por ésta, estuvo asegurado en el area de
barandilla de la Tenencia de Pamatacuaro, donde permanecio por alrededor
de veinticuatro horas, pues correspondia a los elementos de la corporacion
policial de ese centro, salvaguardar el derecho a la vida de
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, en razén de su deber de garante, brindandole los
servicios de custodia, supervisidon meédica y vigilancia necesarios para cumplir

con tal fin, lo que en la especie no sucedid.

101. Esto, porque es el Estado quien debe rendir cuentas del tratamiento
dado a la persona que muri6é bajo su custodia*, ya que, cuando una persona
es detenida y posteriormente fallece por causas distintas, como es el suicidio
o el descuido, “...] recae en el Estado la obligacién de proveer una
explicacion satisfactoria y convincente de lo sucedido y desvirtuar las
alegaciones sobre su responsabilidad, mediante elementos probatorios
validos; tomando en consideracion que existe una presuncion de
responsabilidad estatal sobre lo que ocurra a una persona mientras se
encuentre bajo custodia del Estado [...]"s, porque como responsable de los
lugares de detencion, adquiere la calidad de garante de los derechos de las
personas que se encuentran bajo su custodia, tanto mas, porque se
considera que la muerte de personas privadas de libertad en los centros de
reclusion o espacios de detencion temporal, en muchas ocasiones, es el
resultado de la falta de prevencion y de adopcidn de protocolos y medidas

adecuadas para mitigar una situacién de riesgo o de amenaza+.

4 CrIDH. “Caso Vargas Areco vs. Paraguay’. Sentencia de 26 de septiembre de 2006, parr. 75

45 CIDH. Informe sobre los derechos humanos de las personas privadas de libertad en las Américas, 31 de diciembre
de 2011, parr. 270.

46 CIDH. Informe sobre los derechos humanos de las personas privadas de libertad en las Américas. OEA, aprobado
por la CIDH el 31 de diciembre de 2011, Parr. 270; Corte IDH. Caso Carcel de Urso Branco respecto Brasil. Medidas
Provisionales. Resolucion de 18 de junio de 2002, Considerando 8; EuropeanCourt of Human Rights, Case of
Salman v. Turkey, Application 21986/93, Judgment of June 27, 2000, Grand Chamber.

47 CIDH. Informe sobre los derechos humanos de las personas privadas de libertad en las Américas. OEA,
aprobado por la CIDH el 31 de diciembre de 2011, parr. 285. 31/48 la prevencion del suicidio, lo que implica reducir
al maximo los posibles factores de riesgo”.
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102. De manera que si en el caso, de acuerdo con lo indicado por los
propios policias denunciados, las lesiones externas que se hicieron constar
en el informe de autopsia de XXXXXXXXXXXXXXXXXX, se las auto infligio
dentro de la celda donde estaba recluido, pues recai en dichos servidores
publicos el deber el cuidado y vigilancia del detenido, actuando conforme a
los protocolos policiales, y atendiendo a las circunstancias propias de la
comunidad donde se suscitaron los hechos, esto es, hacer del conocimiento
del superior jerarquico la situacion acontecida, a fin de que, tomara las
medidas pertinentes para asegurar la integridad fisica y personal del
detenido, como pudo ser, llamar a un médico para la atencion del asegurado
y hacerlo del conocimiento directo de los familiares del mismo, cuestiones
minimas de proteccion que pudieron atenderse oportunamente, con la
finalidad de salvaguardar la seguridad, integridad y la vida del asegurado, lo
que se reitera, no ocurrid, pues al menos asi no esta probado, todo ello, de
acuerdo al Protocolo de Actuacion Policial de la Secretaria de Seguridad
Publica del Estado de Michoacan de Ocampo para Detencion, Busqueda,
Uso De La Fuerza, alto de Transito, Control de Multitudes y Restablecimiento
del Orden.

103. Luego, si en el expediente en estudio, no obra prueba tendente a
demostrar, que cuando los elementos de policia ingresaron al area de
barandilla omitieron ordenar la valoracibn o certificacion médica,
correspondiente al estado fisico en el que se encontraba
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, al ser llevado al area de barandilla, como
tampoco, obra en el expediente elemento de conviccion con el cual se
demuestre que al mismo XXXXXXXXXXXXXXXXXX se le hubiera practicado
un examen toxicologico; es incuestionable que, esta evidenciada la omision
de la autoridad sefialada como responsable, de realizar al agraviado el
examen médico, practicado por personal de salud idéneo inmediatamente
después de su ingreso al establecimiento de internamiento, con el fin de
constatar su estado de salud fisico y mental, y la existencia de cualquier
herida, dafio corporal, producido por malos tratos o para determinar la
necesidad de atencidn y tratamiento especifico de los detenidos; situacion

que constituye por si misma una violacién a los derechos humanos.
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104. Asi también dentro de las constancias, no obra que al sefior
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, se le haya tomado en cuenta su calidad de
indigena, para garantizar y proteger, su derecho para acceder plenamente a
la jurisdiccion del Estado, esto, considerando su derecho a ser asistido por
un intérprete, en caso de ser necesario, pues nada de esto consta en la tarjeta
informativa aportada como prueba por los servidores publicos denunciados,
la cual, ademas, no fue suscrita por todos los elementos policiales que
intervinieron en la detencion del agraviado, ya que solo consta el nombre del
responsable de la patrulla Juan Carlos R. Mtz., como tampoco se asentaron
los numeros de placa, area de adscripcion y los datos de los vehiculos
oficiales que intervinieron en la misma, esto, especificando si fue una sola

unidad o mas.

105. En relatadas condiciones, una vez analizadas las pruebas referidas
con antelacion, como lo dispone el numeral 182, del citado Reglamento,se
llega a la conclusion, de que se encuentra debidamente acreditado, que el 08
ocho de diciembre de 2018 dos mil dieciocho, el agraviado
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, con vida, fue detenido por los elementos de
policia de la Tenencia de Pamatacuaro Adolfo Andrés Gonzalez, Juan Carlos
Reyes Martinez e lvan Diego Reyes, derivado de una denuncia anénima, en
el sentido de que, se encontraba en estado ebriedad y por las azoteas
ingresaba a los domicilios de algunos vecinos, por lo que al llegar al lugar
dichos elementos, entre tres de ellos, lograron someterlo, ya que oponia
resistencia, en tanto que otro mas, le puso en las mufiecas los candados
(esposas) con los brazos hacia atras, como se aprecia del video que obra en

autos.

106. Ahora, si bien de dicho medio de prueba también logra apreciarse que
el hoy finado XXXXXXXXXXXXXXXXXX, no tenia lesiones externas visibles
en su rostro, cuello y brazos, como las que también se hicieron constar en el
informe de autopsia; tal circunstancia, no es suficiente para tener por

demostrado el hecho aducido por la parte quejosa, en el sentido de que

48 Articulo 182. Las pruebas que se presenten por las personas peticionarias o presuntas victimas, por las
autoridades o personas servidoras publicas a las que se imputen las violaciones o bien las que se allegue por
cualquier medio la Comision, seran valoradas en su conjunto de acuerdo con los principios de la légica, la
experiencia, la sana critica y la legalidad, a fin de que puedan producir conviccion sobre los hechos que sustentan
la queja, siguiendo el estandar probatorio de verosimilitud de los hechos denunciados y no el estandar mas alto que
obligaria a la Comision a probar los mismo mas alla de toda duda razonable.
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dichas lesiones le fueron producidas por golpes o malos tratos inferidos por
los elementos de policia denunciados, pues tales probanzas no logran
probarlo, aun cuando  XXXXXXXXXXXXXXXXXX, hermano de
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, al rendir testimonio en el expediente, haya
afirmado que su tia XXXXXXXXXXXXXXXXXX, quien trabaja en los bafos
de los separos, le informd, que los policias golpearon a su hermano, incluso,
que ella se metio para que lo dejaran de golpear, sin que le hicieran caso y
ya una vez que lo dejaron de golpear lo metieron a la celda de barandilla, ya
que, este senalamiento se contrapone con lo que, en su momento declard
XOOOXXXXXXXXXXXX, suegro de  XXXOOXXXXXXXXXXX, en el
sentido de que, cuando fue a ver a su yerno, éste le indicé que por la noche
cinco policias encapuchados habian ingresado y lo golpearon, de donde se
entiende, que ingresaron al interior de la celda, lo cual también carece de
credibilidad, pues no guarda congruencia con ningun dato de prueba de los
aportados en el expediente.

107. Lo que si logra acreditarse, la violacion a los derechos humanos en
agravio del finado, relacionados con el deber de cuidado que los policias
como servidores publicos debian prestar, para proteger y garantizar la
integridad fisica y personal del agraviado, asi como, su derecho a la vida,
esto, en congruencia con lo ya asentado en parrafos precedentes, pues si
como lo indicaron en su informe de autoridad y en la tarjeta informativa
rendida por el responsable de la patrulla, el presunto infractor, se encontraba
en estado de ebriedad e intoxicado, una vez que fue trasladado al area de
barandilla, estaban obligados a que fuera revisado y certificado medicamente
su estado de salud, integridad fisica y corporal, sobre todo, porque también
sefalaron, que dentro de la celda se estaba autolesionado, tan es asi que
siguieron informando, que montaron guardia afuera de la puerta del area de

barandilla por lapso de diez o quince minutos.

108. Aceptacion de hechos, con la cual permite a este organismo
considerar, que al verlo alterado e infligiéndose dafo a si mismo, con mayor
razon estaban en el deber de buscar la ayuda médica y sobre todo, impedir
que se autolesionara, ademas, de no perderlo de vista en momento alguno
mientras estuviera bajo su cuidado, mientras lo hacian del conocimiento de

su superior jerarquico, esto es, al Jefe de Tenencia, para que, a través de los
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medios a su alcance proporcionara las condiciones necesarias para la
atencion médica del asegurado, incluso, avisando inmediato a sus familiares
para que, en su caso, éstos realizaran las acciones necesarias para brindar
la atencion médica a XXXXXXXXXXXXXXXXXX, lo que en el caso no ocurrid.

109. De igual forma se pone de manifiesto, con las pruebas aportadas,
como lo son, las declaraciones  XXXXXXXXXXXXXXXXXX vy
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, hermano 'y padre del agraviado,
respectivamente, de las cuales se desprende que, el 09 nueve de diciembre
de 2018 dos mil dieciocho, esto es, un d’pia después de la detencién de
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, dialogaron personalmente con Jaime Hernandez
Ramirez, Jefe de Tenencia de Pamatacuaro, quien les dijo, que para poder
dejar salir a XXXXXXXXXXXXXXXXXX, debian pagar una multa de
$2,000.00 (dos mil pesos 00/100 m.n), pero al final quedd en $1,500.00 (mil
quinientos pesos 00/100 m.n.),suma que el primer testigo cubrid, no obstante
ello, los policias de barandilla no lo dejaron en libertad, porque dijeron que
quien tenia las llaves era el Jefe de Tenencia, por lo que, le manddé mensaje
al servidor publico en mencién, pidiéndole que mandara las llaves, y hasta
entonces, pudieron entrar, percatandose de que, XXXXXXXXXXXXXXXXXX

se encontraba semi-colgado en una celda con una sudadera.

110. Sefalamientos que permiten a este organismo, considerar, también
probada la violacion a los derechos humanos de los servidores publicos
denunciados, relacionados con las buenas practicas en la administracion
publica, derivado del hecho de que, una vez que se cubrié la multa
administrativa fijada por el Jefe de Tenencia, debié permitirse la inmediata
libertad de XXXXXXXXXXXXXXXXXX, lo que no ocurrid, ya que, dijeron los
elementos de policia, ellos no tenian en su poder la llave de las celdas, sin
que obste para considerarlo asi, que Jaime Hernandez Ramirez, quien dijo,
haberse desempenado como Jefe de Tenencia de la comunidad de
Pamatacuaro, municipio de Los Reyes, Michoacan, por el periodo del 2015-
2019, como auxiliar del Presidente Municipal, al rendir su testimonio dentro
del expediente, haya sefialado que, entre las 09:00 nueve y 10:00 horas, dio
ordenes al Comandante José Luis Aniceto Villalobos, para que dejara salir a
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, pero que, aproximadamente a las 11:00 once
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horas, le llamo el sefior XXXXXXXXXXXXXXXXXX suegro , quien argumento
que no se iba a llevar a su yerno porque estaba muy drogado y que luego le
pegaba a su hija, que ya después en la tarde lo recogia; asi como que, mas
tarde, aproximadamente como a las 12.00 doce horas, en la Jefatura de
Tenencia se encontraba Don XXXXXXXXXXXXXXXXXX, papa de Sergio, a
quien le dijo, que por qué no se lo llevaba, a lo que se negd, desconociendo
las razones por las que no se lo quiso llevar; pues tales sefialamientos, en
modo alguno estan corroborados, por el contrario, obran las declaraciones
de XXX XXXXXXX XXX XXXXX y
XXXXXXXXXAXXXXXXXXX, hermano, suegro y papa de
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, respectivamente, quienes fueron congruentes en
informar, que a pesar de que se habia pagado la multa, no dejaron salir a
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, porque el Jefe de Tenencia tenia las llaves, por
lo que, hasta que el primero de los testigos le mandé mensaje a dicho
funcionario, las envio para poner en libertad al detenido, pero fue cuando
XXXXXXXXXXXXXXXXXX se percatd de que su hermano estaba semi
colgado con una sudadera; de ahi que, no existe justificacion alguna para que
el hoy finado, hubiera seguido privado de su libertad si para las 12:00 doce
del citado nueve de diciembre de 2018 dos mil dieciocho, ya se habia cubierto
el pago de multa por la falta administrativa que se le atribuyo.

111. Como consecuencia de lo anterior, este organismo reprueba cualquier
accién que carezca de los elementos y requisitos minimos de legalidad, como
en la especie acontece, toda vez que la autoridad falté a los principios de
legalidad, honradez, diligencia y rectitud en el desempefio de sus funciones,
también, al no contar con un tramite administrativo relativo al pago de multas,
tabulador y autoridad competente para calificar y sancionar; asi como aceptar
recibir cantidad diversa de dinero por parte de los familiares de quien se
encontraba retenido en el area de internacion barandilla, ya que la multa fue
filada por el Jefe de Tenencia de Pamatacuaro en forma arbitraria, pues no
se cifd a lo dispuesto en las disposiciones constitucionales, tanto federal
como local, invocadas en el apartado correspondiente al marco normativo de
esta resoluciébn, esto es, considerando si el ahora finado
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, en su calidad de detenido por una infraccion

administrativa, era jornalero, obrero o trabajador no asalariado, para asi fijar
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la multa que debia cubrir para obtener su libertad personal, la cual no podria
ser mayor a su jornal o salario correspondiente a un dia, cuando ademas, en
el caso, la autoridad responsable, no acreditd la existencia del Reglamento
Municipal, bajo el cual procedié a fijar la multa administrativa que sus
familiares debieron cubrir y que ascendié a $1,500.00 (mil quinientos pesos

00/100 M.N.), sin que para ello, tampoco se le extendiera algun recibo oficial.

112. Se cita como criterio orientador en lo sustancial, la tesis de rubro:
BOLETA DE INFRACCION QUE IMPONE UNA MULTA POR
TRANSGREDIR ALGUNA DISPOSICION REGLAMENTARIA MUNICIPAL.
PARA QUE SE ACTUALICE LA EXCEPCION AL PRINCIPIO DE
DEFINITIVIDAD EN EL AMPARO, LA AUSENCIA DE FUNDAMENTACION
EN AQUELLA DEBE SER ABSOLUTA®,

113. En otro aspecto, es preciso determinar, que lo relativo a la muerte de
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, es decir, si fue por suicidio o alguna otra
circunstancia, escapa de la esfera competencial de este 6rgano no
jurisdiccional, ya que en todo caso, corresponde a la Agencia del Ministerio
Publico de la Unidad de Atencién Temprana de la Mesa |, de la Fiscalia
Regional de Justicia de Uruapan, Michoacan, ante quien se inicio la Carpeta
de Investigacion correspondiente, en cuanto autoridad encargada de

investigar tales hechos, conforme a lo dispuesto por el articulo 21°°, de la

4 BOLETA DE INFRACCION QUE IMPONE UNA MULTA POR TRANSGREDIR ALGUNA DISPOSICION
REGLAMENTARIA MUNICIPAL. PARA QUE SE ACTUALICE LA EXCEPCION AL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD
EN EL AMPARO, LA AUSENCIA DE FUNDAMENTACION EN AQUELLA DEBE SER ABSOLUTA. De conformidad
con el articulo 61, fraccion XX, de la Ley de Amparo, por regla general, el juicio de amparo es improcedente contra
actos respecto de los cuales las leyes prevean medios de impugnacion por los que sea posible anularlos, revocarlos
o modificarlos. Sin embargo, en la tesis aislada 2a. LV1/2000, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn, establecié diversas excepciones a esa regla, entre otras, la relativa a que el juicio de amparo procede sin
tener que agotar el juicio o recurso ordinario si el acto reclamado carece de fundamentacién. Sin embargo, la falta
de fundamentacion debe ser absoluta y no indebida o insuficiente, pues en este supuesto, aun y cuando el acto
reclamado carezca en parte de tales requisitos o hechos inadecuados para fundar el acto, exigidos por el articulo
16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, siempre que se reconozca la aplicacion del orden
juridico y existan datos suficientes para conocer el recurso ordinario que debe interponerse, debe exigirsele al
gobernado que agote los medios de defensa correspondientes. Lo que no acontece cuando en la boleta de
infraccion que impone una multa por transgredir alguna disposicion reglamentaria exista una ausencia total de
preceptos, pues tener actualizado ese supuesto, significaria dejar al quejoso en estado de indefensién, porque
precisamente esa carencia (falta absoluta de fundamentacion y motivacion) le impediria hacer valer el recurso
idoneo para atacar dicho acto, pues el desconocimiento de sus motivos y fundamentos no le permitirian impugnarlo
mediante un recurso ordinario. (Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Registro digital: 2012670 Instancia: Plenos
de Circuito. Décima Epoca. Materias(s): Comun, Administrativa. Tesis: PC.IV.A. J/28 A (10a.). Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 34, Septiembre de 2016, Tomo I, pagina 895

Tipo: Jurisprudencia).

50 Articulo 21. La investigacion de los delitos corresponde al Ministerio Publico y a las policias, las cuales actuaran
bajo la conduccion y mando de aquél en el ejercicio de esta funcion.

El ejercicio de la accién penal ante los tribunales corresponde al Ministerio Publico. La ley determinara los casos en
que los particulares podran ejercer la accién penal ante la autoridad judicial.
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 131, fraccion 111°2,

del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.

114. Asi, de acuerdo a lo analizado en parrafos precedentes, se estima que,
en el caso, se encuentran plenamente demostradas las violaciones derechos
humanos, consistentes en, el deber de cuidado para la preservacion de la
integridad  fisica, personal y de la vida, en agravio de
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, asi como, de no obtener servicios publicos de
calidad mientras se encontraba ingresado en el area de barandilla bajo la
vigilancia de los elementos de la policia destacamentados en la Jefatura de
la Tenencia de la comunidad de Pamatacuaro, municipio de Los Reyes de

Salgado, Michoacan.

115. En tanto que, no se acredité la violacion a los derechos humanos del
hoy finado XXXXXXXXXXXXXXXXXX, por detencién ilegal, si se toma en
consideracion, que los elementos de policia denunciados, al rendir su informe
indicaron y corroboraron con la tarjeta informativa correspondiente, que el 08
ocho de diciembre de 2018 dos mil dieciocho, recibieron una llamada
anonima de alguien que dijo ser vecino de XXXXXXXXXXXXXXXXXX, quien
se encontraba en estado de ebriedad y drogado, y por las azoteas de los
domicilios ingresaba a éstos, sin permiso de su moradores; razén por la
acudieron al lugar, percatandose de esos hechos, al ver a
XXXXXXXXXXXXXXXXXX brincar de una azotea a otra, por tratarse de una
falta administrativa, lo aseguraron y se lo llevaron al area de barandilla de la

Tenencia de Pamatacuaro.

116. Lo cual pone en evidencia, que la detencion del quejoso, no derivo
ilegal, sino que, obedecié a una falta administrativa en que incurrié al
introducirse a los domicilios de vecinos por la azotea; de igual forma, se
estima que no estan acreditados los hechos relacionados con el uso excesivo
de la fuerza publica, pues si bien, es verdad que en autos esta probado con
el video aportado por la parte quejosa, que  cuando
XXXXXXXXXXXXXXXXXX fue detenido no presentaba lesiones externas en

51 Articulo 131. Obligaciones del Ministerio Publico. Para los efectos del presente Cddigo, el Ministerio Publico tendra
las siguientes obligaciones: lll. Ejercer la conduccién y el mando de la investigacion de los delitos, para lo cual
debera coordinar a las Policias y a los peritos durante la misma.



En términos de lo previsto en los articulos 12, 13, 39 fraccién Il, 97 y
102 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Michoacan, en esta
versién publica se suprime la informacidon considerada legalmente
como reservada y/o confidencial que encuadra en dichos supuestos

normativos. Se omitieron nombres. P 63
CED RECOMENDACION 22/2022
EREE S ANV 21/2022
MICHOACAN MOR/1634/2018

su cara, cuello y brazos, como hay quedod precisado en parrafos anteriores,
tampoco esta acreditado que las lesiones se las hubieran producido los
elementos de policia, ya que al respecto no existe prueba que asi lo acredite,
dado que las aportadas en ese sentido, carecieron de valor por

contradictorias.

117. Conforme a lo anterior, respecto de los hechos denunciados sobre
detencion ilegal y uso excesivo de la fuerza publica, lo procedente es emitir
acuerdo de no violacion, conforme a lo previsto en los articulos 116, de la
Ley de la Comisién Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan de
Ocampo®, y 215, de su Reglamento=es el cual, tiene como finalidad
deslindar de responsabilidad a los servidores publicos sefialados como

presuntos responsables en la queja respectiva.

118. Por otro lado, no pasa inadvertido para este organismo que, en la
testimonial rendida por XXXXXXXXXXXXXXXXXX, hermano del ahora finado
Sergio de los mismos apellidos, entre otras cuestiones se desprende, que
cuando ingreso a la celda donde se encontraba su hermano, advirtié que la
misma estaba toralmente obscura porque no se veia nada; por lo que, dentro
del expediente, se ordend el desahogo de la prueba de inspeccion ocular a
desahogar en el area de barandilla, la cual tuvo lugar el 10 diez de junio de
2019 dos mil diecinueve, a cargo del personal de la Visitaduria Regional de
Zamora, Michoacan, quien se constituyé en legal y debida forma en las
instalaciones de la barandila de la comunidad de Pamatacuaro,
perteneciente al municipio de Los Reyes, Michoacan, situada en la Jefatura
de Tenencia de dicha localidad, en cuya acta se asento lo siguiente:

“...encontrandonos en la oficina de la secretaria de la jefatura de tenencia de
Pamatacuaro, Michoacéan, somos atendidos por el comandante en turno quien
dijo ser Juan Carlos Reyes Martinez, a quien le informamos el motivo de nuestra
visita y el organismo al cual pertenecemos [...] la suscrita procede a tomar
constancias fotograficas del inmueble, el cual esta ubicado en la calle

52Articulo 116. El acuerdo de no violacion a los Derechos Humanos tiene como finalidad deslindar de
responsabilidad al servidor publico sefialado como presunto responsable de la violacion a los Derechos Humanos
en la queja respectiva. En caso de que no se compruebe la violacion a los Derechos Humanos, la Comision notificara
el acuerdo de no violacion a la autoridad sefialada como responsable, enviandose el expediente de queja al archivo
definitivo y debera hacer publicos los acuerdos de no violacion. Cuando se trate de servidores publicos al servicio
del Poder Ejecutivo del Estado, debera notificarse a la Secretaria de Gobierno, para su seguimiento.

53 Articulo 215. Concluida la investigacion y en las que no se hayan demostrado las violaciones a los derechos
humanos materia de la queja, o que no se hayan acreditado dichas violaciones de manera fehaciente, el visitador
formulara el proyecto de no violacion a los derechos humanos que se aprobara y suscribird conforme al tramite
Legal y Reglamentario dispuesto para las recomendaciones.
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XXXXXXXXXXXXXXXXXX,  barrio  XXXXXXXXXXXXXXXXXX  de
Pamatacuaro, Michoacan, mismo que en el interior cuenta con dos celdas, en
un estado muy deficiente, ya que no cuentan con luz eléctrica, tampoco tiene
entrada de luz solar, cuentan con un espacio de 2x3 metros, no tienen barno y
no cuentan con servicio médico, ademas de que el piso es de cemento y las
paredes son de piedra, y solo una parte de ellas se encuentra enjarrada, y ahora
por lo que respecta a la celda en donde fallecié el agraviado, manifesto el
comandante Juan Carlos Reyes Martinez, que habia dos varillas fijas de una
pared a una altura aproximadamente de dos metros, que fue de donde el
agraviado amarro su suéter y se suicido, varillas que a dicho del comandante
Juan Carlos Reyes Martinez, fueron quitadas posteriormente, quedando los
lugares de los orificios donde se encontraban. Adjuntando en este momento
constancias fotograficas del area de barandilla. (fojas 244-253).
119. Asi, la prueba de inspeccion ocular y las placas fotograficas obtenidas
del area de barandilla en comento, gozan de valor probatorio pleno, a la luz
de los articulos 367, fracciones V y VIII, 482, 515 y 544 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Michoacan de Ocampos, aplicado
supletoriamente a la ley de la materia, conforme a lo previsto en el numeral
184 de su Reglamento=, con las cuales logra demostrarse, que el area de
barandilla de la Jefatura de Tenencia de Pamatacuaro, municipio de Los
Reyes de Salgado, Michoacan, no se ajusta a los requerimientos minimos
necesarios para mantener a los detenidos que son ingresados en la misma,
en condiciones dignas de un ser humano, pasando por alto, que este 6rgano
garante de los derechos humanos, los puntos de la Recomendacion General
003/2018, el 28 de marzo del 2011=, remitida a todos los municipios del
Estado, a fin de que cada uno de ellos, apliquen en los lugares de internacién
las condiciones ahi recomendadas, y con ello se salvaguarden los derechos

humanos de los ciudadanos que son asegurados en ellas.

54 Articulo 367. La ley reconoce como medios de prueba los siguientes:

V. Reconocimiento o inspeccion judicial;

VIII. Fotografias, copias fotostaticas, registros dactiloscopicos y, en general, todos aquellos elementos aportados
por los descubrimientos de la ciencia;

Articulo 482. Del reconocimiento o inspeccion se levantara un acta que firmaran todos los que en virtud del articulo
anterior hubieren concurrido, y en la que se asentaran con exactitud los puntos que provocaron la diligencia, asi
como las observaciones de los interesados, las declaraciones de los peritos, si éstos hubieren intervenido en aquélla
y todo lo que el Juez creyere conveniente para esclarecer la verdad.

Articulo 515. Para acreditar hechos o circunstancias que tengan relacion con el negocio que se ventila pueden las
partes presentar fotografias, o copias fotostaticas.

Quedan comprendidas dentro del término fotografias, las cintas cinematograficas y cualesquiera otras producciones
fotograficas.

Articulo 544. El reconocimiento o inspeccion judicial hara prueba plena cuando se haya practicado en objetos que
no requieran conocimientos especiales o cientificos.

55 Articulo 184. En el tramite de la queja, podra aplicarse de manera supletoria las disposiciones normativas del
Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado de Michoacan de Ocampo, en todo lo que no contravenga lo
preceptuado por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Ley de la Comision Estatal de los
Derechos Humanos de Michoacan y el presente Reglamento.

% CEDH. Recomendacién 03/2011, de 28 de marzo de 2011.
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120. En dicha recomendacion se destaca que, en toda area de internacion

o barandilla se debe contar por lo menos con los siguientes aspectos:

-Por lo que ve a estructura fisica del lugar:

Contar al menos, con los servicios basicos indispensables de agua,
drenaje y energia eléctrica, se debe evitar su ubicacion en lugares
inundables, insalubres o de riesgo geoldgico como terrenos inestables
o deslizables, los terrenos deben ser preferentemente espaciosos y lo
mas planos posible. Las celdas tienen que cumplir las condiciones
requeridas de seguridad y de confort. Podran ser individuales, triples,
quintuples o colectivas, pero garantizando el espacio vital para cada
uno de los detenidos.

Las caracteristicas de la habitacién responden principalmente a los
aspectos de seguridad y de vigilancia, es decir, aparte de estar
ventilada, iluminada y bien orientada, debera permitir la visibilidad de
los oficiales de policia, evitar que dentro de las celdas se encuentren
puntos de apoyo por medio de los cuales las personas intenten
hacerse dafio a si mismas, ademas dichos espacios deben estar
construidos con materiales que garanticen que sean durables,
asépticos y practicamente indestructibles, incluyendo las puertas de

las celdas y el mobiliario que debera ser fijo.

-En cuanto a los datos que se deben de recabar sobre las personas
detenidas:

AN

AN N N N N N N N N

121.

Datos generales de los detenidos.

Motivo de detencion.

Autoridad o servidor publico que hizo la detencion.
Calificacion de la detencidn.

Autoridad calificadora.

Sancion impuesta.

Tiempo de internacion.

Monto de la multa.

Inventario de las pertenencias de los detenidos.
Registro de llamadas telefonicas.

Monitorear constantemente a los internos ya sea mediante rondas o
con sistema de circuito cerrado.

Lo anterior se ha considerado de este modo, porque las personas

detenidas en areas de internaciéon, como la de barandilla en la Tenencia de

Pamatacuaro, debe ser en condiciones seguras, donde sea posible preservar
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su integridad personal e incluso, donde tengan la posibilidad de recibir
atencion meédica cuando sea requerido, por ende, corresponde a las
autoridades, en el ambito de sus competencias, asegurar la capacitacion y
formacioén continua y apropiada del personal a su cargo; contar con personal
suficiente, no solo a fin de brindar seguridad y vigilancia, sino personal
especializado en materia de salud integral que esté capacitado para brindar

la atencién médica correspondiente y actuar en caso de ser necesario.

122. En esa tesitura, y atendiendo a que, en el caso concreto, las
violaciones a los derechos humanos ya declaradas, consistieron en la falta
del deber de cuidado, vigilancia y supervisién de las personas detenidas
dentro del area de barandilla de la Jefatura de Tenencia de la comunidad de
Pamatacuaro, perteneciente al municipio de Los Reyes de Salgado,
Michoacan, preservando la integridad fisica, personal y la vida, en este caso,
respecto del agraviado XXXXXXXXXXXXXXXXXX, atribuidas a elementos
de la policia, destacamentados en dicha comunidad; asi como, lo relativo a
la multa excesiva, ejercicio indebido del servicio publico y las deficientes e
inadecuadas condiciones del area de barandilla, de dicha tenencia, la cual se
encuentra a cargo de las autoridades del Municipio de Los Reyes de Salgado,

Michoacan.

123. Por otro lado, es preciso destacar que, los elementos de policia
denunciados, Adolfo Andrés Gonzalez, Juan Carlos Reyes Martinez e lvan
Diego Reyes y José Luis Aniceto Villalobos, al rendir los informes de
autoridad solicitados, precisaron, que forman parte de la Policia Michoacan,
adscritos a la Coordinacion Regional de Uruapan, Michoacan, dependiente
de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, sefalamiento que fue
corroborado por dicha dependencia, mediante el oficio
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, suscrito por la Doctora Maria Guadalupe Mora
Fausto, Directora de Asuntos Juridicos de dicha secretaria, donde refirio, que
el personal que  participd en la detencion del finado
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, se encuentra a cargo de la Coordinacion

Regional de Uruapan.
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124. Posteriormente, la Jefa del Departamento de Derechos Humanos, en
el informe de autoridad que le fue pedido, indicd, que el Municipio de Los
Reyes, Michoacan, no habia firmado el Convenio Marco de Coordinacion
Estado y Municipio en Materia de Seguridad Publica, el cual tendria vigencia
dentro del periodo de gobierno de la Administracion Municipal 2018-2021,
por consiguiente, es el citado municipio a quien corresponde asumir las
acciones realizadas por los elementos de policia dentro de su territorio; con
base en lo que, la visitaduria del conocimiento, en acuerdo de 16 dieciséis de
enero de 2019 dos mil diecinueve, determind eximir de responsabilidad
dentro del expediente de queja, a la Secretaria de Seguridad Publica del

Estado de Michoacan, como autoridad sefialada como responsable;

125. No obstante lo anterior, dado que, en el caso, quedaron plenamente
acreditadas las violaciones a los derechos humanos cometidas en agravio
del hoy finado XXXXXXXXXXXXXXXXXX, consistentes en, la preservacion
de la vida, detencidn ilegal, uso excesivo de la fuerza publica y a las buenas
practicas en la administracién publica, al no obtener servicios publicos de
calidad y deber de cuidado, atribuidas a elementos de la Policia Michoacan
Adolfo Andrés Gonzalez, Juan Carlos Reyes Martinez e lvan Diego Reyes y
José Luis Aniceto Villalobos, destacamentados en la Tenencia de
Pamatacuaro, Michoacan, del Municipio de Los Reyes de Salgado,
Michoacan, de quienes esta probado también, que dependen de la
Coordinacion de Uruapan, de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado,
es por lo que, mediante esta recomendacion se solicita la colaboracion
institucional de la citada Secretaria de Seguridad Publica, a fin de que sean

debidamente atendidos los puntos de recomendacion emitidos.

126. En razdn de ello, esta Comisién Estatal de los Derechos Humanos,
con base en sus atribuciones, y con fundamento en lo previsto en el articulo

207, del Reglamento de la Ley que la riges, emite esta recomendacion

57 Articulo 207. Los textos de las recomendaciones contendran como minimo los siguientes elementos: |. El
sefialamiento expreso de que la recomendacion constituye, en si misma, una forma de reparacion, reivindicacion y
satisfacciéon moral para la victima directa e indirecta; Il. Antecedentes de la recomendacion; Ill. Considerandos, en
los cuales se deberan precisar los fundamentos de derecho o disposiciones normativas en que se funde la
recomendacion y las motivaciones que le den sustento juridico a los puntos recomendatorios, asi como los derechos
humanos vy las libertades fundamentales que se consideren violados, los hechos materia de la queja y, de ser
relevante para el caso concreto, el contexto en que estos se suscitaron, las pruebas allegadas por cada una de las
partes interesadas, asi como, de ser el caso, las diligenciadas oficiosamente por la Comision para mejor proveer,
su valoracién, primero en lo individual y luego en su conjunto, y su relacién con los hechos que se consideren
probados, asi como fijar de forma clara el reconocimiento del estatus de victima, el incumplimiento por parte de las
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especifica, al Ayuntamiento Constitucional de Los Reyes de Salgado,

Michoacan, entendida como las acciones solicitadas a la autoridad para que

repare de forma integral el dafio causado por la violacién a los derechos
humanos declarada, privilegiando en todo momento aquellas que garanticen
la restitutio in integrum, esto es, el restablecimiento de la situacién que
prevalecia anterior a la violacion y de no ser posible, el dictado de una serie
de medidas que, ademas de garantizar el pleno goce del derecho
conculcado, repare de forma integral las consecuencias producidas por las
infracciones, tales como, las medidas de no repeticion con enfoque
transformador con el potencial de prevenir razonablemente la reiteracion de
la violacion y, en su caso, se instruya el procedimiento que permita sancionar

a los responsables.

127. De igual forma, la reparacion integral del dafio, debe comprender las
medidas de restitucion, rehabilitacion, compensacion, satisfaccion y las
garantias de no repeticidn con un enfoque, como ya se dijo, transformativo,
tomando especialmente en cuenta, las manifestaciones de la victima, con la
finalidad de hacer plenamente efectivos sus derechos, teniendo en cuenta
también, la gravedad y magnitud de la violacién a sus derechos humanos,

por lo que se emiten las siguientes:

Recomendaciones para el H. Ayuntamiento Constitucional de Los

Reyes de Salgado, Michoacan.

a) Atendiendo a las leyes y reglamentos que rigen a dicha institucion

municipal, considere la sustanciacion del procedimiento administrativo

autoridades declaradas como responsables de sus obligaciones en materia de derechos humanos, su grado de
responsabilidad y los d

afos causados a la victima; y, IV. Las recomendaciones especificas, entendidas como las acciones solicitadas a la
autoridad para que repare de forma integral el dafio causado por la violacion a los derechos humanos declarada,
privilegiando en todo momento aquellas que garanticen /a restitutio in integrum, es decir, el restablecimiento de la
situacion que prevalecia anterior a la violaciéon y de no ser ello posibles, el dictado de una serie de medidas que,
ademas de garantizar el pleno goce del derecho conculcado, reparen de forma integral las consecuencias
producidas por la infracciones, tales como las medidas de no repeticiéon con enfoque transformador que tengan el
potencial de prevenir razonablemente la reiteracion de la violaciéon, y en su caso, instruya el procedimiento que
permita sancionar a los responsables. La reparacion integral del dafio debera comprender las medidas de
restitucion, rehabilitacién, compensacién, satisfaccion y las garantias de no repeticion con un enfoque
transformativo, en sus dimensiones individual, colectiva, material, moral, simbdlica y estructural, tomando
especialmente en cuenta para su disefio y dictado las manifestaciones de la o las personas victimas directas e
indirectas en torno a las formas en que se sentirian satisfactoria y plenamente reparadas, ello con la finalidad de
hacer plenamente efectivos los derechos de las victimas a la verdad, a la justicia, a la reparacion integral y a las
garantias de no repeticion. Cada una de estas medidas sera implementada a favor de las victimas directas e
indirectas, teniendo en cuenta la gravedad y magnitud de la violacién a sus derechos humanos y libertades
fundamentales.
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b)

disciplinario que corresponda, en relacion con los elementos de policia
Adolfo Andrés Gonzalez, Juan Carlos Reyes Martinez e lvan Diego
Reyes y José Luis Aniceto Villalobos, destacamentados en la
Tenencia de Pamatacuaro, Michoacan, asi como, a cualquier otro
servidor publico que estime, debidé brindar la asistencia, cuidado y
atencién médica necesaria al agraviado y  finado
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, quien fue detenido e ingresado en el area
de barandilla de dicha tenencia; régimen disciplinario que debera
ajustarse a los principios establecidos en la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucion Estatal, y demas
ordenamientos legales aplicables, y comprendera los deberes, las
correcciones disciplinarias, las sanciones y los procedimientos para su

aplicacion.

Emitir las comunicaciones necesarias, a través de reglamentos y/o
circulares, asi como llevar a cabo las capacitaciones necesarias al
personal de la Direccion de Seguridad Publica del Municipio de Los
Reyes de Salgado, Michoacan, entre ellos, a los elementos policiales
destacamentados en la Tenencia de Pamatacuaro y en cualquiera de
sus tenencias y comunidades pertenecientes a dicho municipio, con la
finalidad de instruirlos y actualizarlos sobre su funcién preventiva del
delito, con base en el Protocolo de Actuacion Policial para Detencion,
Busqueda, Uso de la Fuerza, Alto de Transito, Control de Multitudes y
Restablecimiento del Orden, y/o cualquier otro ordenamiento legal
vigente, destacando su deber de cuidado respecto de las personas
gue sean ingresadas al area de barandilla o separos, bajo su custodia,
iniciando con el registro oficial de ingreso, con los datos necesarios
para identificar a la persona, domicilio, y todos aquellos datos
relevantes que permitan identificarlo, asi como a sus familiares de
contacto y las causas por las cuales fue detenido, asi como,
certificacion meédica de su integridad personal; y, relacionada con la
supervision y vigilancia, con estricto apego a la dignidad humana, a fin
de garantizar la integridad de todas las personas y la seguridad al
interior del centro de detencidén, con perspectiva en derechos

humanos, de manera especial, en relacion con integrantes de las
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comunidades indigenas que por motivos de presuntas infracciones

administrativas deban ser aseguradas en areas de detencion.

¢) En la medida de lo posible, dote a los elementos de la Direccién de
Seguridad Publica de ese municipio, que lleven a cabo detenciones y
aseguramientos de personas a quienes se les atribuya un delito o
presuntos infractores, de equipo tactico, que les permita grabar el
momento en que las realicen, asi como, armamento no letal, a efecto
de hacer un uso escalonado o gradual de la fuerza, por la seguridad
personal de los elementos de dicha corporacién y, como garantia del
respeto al derecho humano de los ciudadanos que sean sujetos de
detencion policial.

Para el debido cumplimiento de los puntos de recomendacién recién
sefalados, este organismo estima necesario, la colaboracion institucional de
la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, a fin de que, los elementos
dependientes de dicha institucion, aun destacamentados en diversos
municipios o tenencias de esta entidad federativa, como en el caso, los
policias Adolfo Andrés Gonzalez, Juan Carlos Reyes Martinez e lvan Diego
Reyes y José Luis Aniceto Villalobos, que en el ejercicio de sus funciones
lleven a cabo aseguramientos o detenciones de personas, lo realicen con
estricto apego a la dignidad humana, a fin de garantizar la integridad de todas
las personas, asi como su seguridad al interior de los centros de detencion,

acciones que deben realizar con total perspectiva en derechos humanos.

d) Realice las gestiones necesarias y pertinentes, de manera coordinada
con las instituciones de los diferentes 6rdenes de gobierno, con la
finalidad de llevar a cabo los cambios, modificaciones y/o
adecuaciones en las instalaciones que ocupa el area de barandilla en
la Jefatura de Tenencia de Pamatacuaro, del Municipio de Los Reyes
de Salgado, Michoacan, con la finalidad de que los espacios
destinados al ingreso y detencion de los presuntos infractores
satisfagan los estdandares minimos para evitar la vulneracion a la
dignidad humana de quienes sean ingresados a las mismas, incluso,

por presuntas infracciones administrativas o mientras son puestas a
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disposicion de alguna autoridad competente; debiendo observar que
los espacios a que se hace referencia deberan disponer de espacio
suficiente, exposicion a la luz natural, luz eléctrica y ventilacion; al
igual, para brindarles atencion médica inmediata en caso de ser
requerido, instalaciones sanitarias higiénicas, y todos aquellos

servicios que aseguren privacidad y dignidad.

e) Tomando en consideracion, que la Tenencia de Pamatacuaro, se
integra por personas que se autodeterminan como indigenas; en este
entendido, se propone al Ayuntamiento de Los Reyes de Salgado,
Michoacan, la elaboracién de un Manual para el tratamiento en caso
de aseguramiento y retencién de las personas de las Comunidades
Indigenas, bajo esa perspectiva, promoviendo y garantizando la plena
efectividad de sus derechos, respetando su identidad social y cultural,
asi como sus costumbres y tradiciones, respetando la integridad de
los valores, practicas e instituciones de esta comunidad indigena,

incluyendo, cuando sea necesario la presencia de un traductors

Hecho lo anterior, la precitada autoridad, debera remitir a esta comision,

las constancias que acrediten su cumplimiento.

128. Con base en lo expuesto, y en lo determinado por los articulos 114, de
la Ley de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan de
Ocampo=, y 208 de su reglamento®, esta recomendacion sera publica, y se

publicara de manera integra o en forma de sintesis en la pagina web

58 Articulo 12 de la Convencién 169 adoptado en la Conferencia General de la Organizacién Internacional del
Trabajo sobre Pueblos Indigenas y Tribales, Los pueblos interesados deberan tener proteccion contra la violacion
de sus derechos, y poder iniciar procedimientos legales, sea personalmente o bien por conducto de sus organismos
representativos, para asegurar el respeto efectivo de tales derechos. Deberan tomarse medidas para garantizar que
los miembros de dichos pueblos puedan comprender y hacerse comprender en procedimientos legales,
facilitandoles si fuere necesario, intérpretes u otros medios eficaces.

59 Articulo 114. La recomendacién sera publica y no tendra caracter vinculatorio o imperativo, ni podra anular,
modificar o dejar sin efecto las resoluciones o actos contra los que se haya presentado la queja.

Una vez recibida por el servidor publico de que se trate, debera informar dentro de los diez dias naturales siguientes
a su notificacioén, si acepta dicha recomendacion.

En su caso, debera acreditar dentro de los quince dias naturales siguientes que ha cumplido con la misma. Dicho
plazo podra ser ampliado cuando la naturaleza de la recomendacion asi lo requiera.

En el caso en que la recomendacion vaya dirigida a un servidor publico del Poder Ejecutivo del Estado, también
debera realizarse la notificacion a la Secretaria de Gobierno, a través de la Unidad de Derechos Humanos, para su
seguimiento.

80 Articulo 208. Las recomendaciones se publicaran de manera integra o en forma de sintesis en la pagina web
institucional de la Comisiéon. Aquellas que declaren una violacion grave a derechos humanos o que refieran a un
asunto de interés publico relevante, deberan publicarse en su integralidad en la pagina web institucional de la
Comision, asi como difundirse prolificamente en las redes sociales del organismo y de ser posible, en los medios
masivos de comunicacién de mayor alcance o de mas audiencia en la entidad.
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institucional de esta Comisién Estatal, en la inteligencia de que, no tiene
caracter vinculatorio o imperativo, empero, una vez recibida, por el H.
Ayuntamiento de Los Reyes de Salgado, Michoacan, debera informar dentro

de los diez dias naturales siguientes a su notificacion, si la aceptan o no.

129. De aceptar la presente resolucion, acreditara dentro de los quince dias

naturales siguientes que ha cumplido con la misma.

130. Tomando en consideracion, lo sefialado por el articulo 206, del
Reglamento de la ley de la materia®’, en el sentido de que, la aceptacién de
la misma implica el reconocimiento de la calidad de victima, es por lo que,
este organismo debera remitir copia certificada de la misma a la Comisién
Ejecutiva Estatal de Atencion a Victimas, para que proceda al registro del
quejoso, como victima de violaciones de derechos humanos y garantice, en
su caso, el derecho a la reparacién integral del dafio y todos los demas
derechos que el estatus de victima confiere; y de no aceptarse, se proceda

en los términos previstos en el segundo parrafo del mismo numeral invocado.

131. Por otro lado, atendiendo a lo establecido en los ya citados articulos
2, apartado A, fraccion VIII, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y 12 del Convenio 169 adoptado en la Conferencia General de la
Organizacion Internacional del Trabajo sobre Pueblos Indigenas y Tribales,
y lo expuesto en la resolucion, PA.SCF.1.150.022. Familiar, emitida por la
Sala Colegiada en materia civil y familiar del Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Yucatan®?, tratandose de personas indigenas, estos tienen

61 Articulo 206. Las recomendaciones aceptadas implican el reconocimiento de la calidad de victima en términos de
lo que establece la Ley General de Victimas y la Ley de Atencion a Victimas para el Estado de Michoacan de
Ocampo, por lo que la Comisiéon debera remitir las recomendaciones a la Comisiéon de Atencién a Victimas del
Estado de Michoacan, para que proceda al registro de la o las personas declaradas victimas de violaciones de
derechos humanos y garantice, en cada caso concreto el derecho a la reparacion integral del dafio y todos los
demas derechos que el estatus de victima confiere.

De igual forma, la Comision tendra la obligacion de remitir a la Comisidon de Atencién a Victimas del Estado de
Michoacan las recomendaciones no aceptadas por la autoridad responsable, para solicitar de esta el reconocimiento
de la calidad o estatus de victima, en términos de la Ley General de Victimas y la Ley de Atencion a Victimas para
el Estado de Michoacan de Ocampo. En caso de que esta no le reconozca la calidad de victima a la o las personas
incluidas en la recomendacion, la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan debera solicitar por
escrito su reconsideracion.

52PERSONAS INDIGENAS MAYAS. PARA SALVAGUARDAR SUS DERECHOS DE ACCESO A LA JUSTICIA,
LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL DEBE HACER LOS AJUSTES RAZONABLES NECESARIOS, COMO LA
REDACCION DE UNA VERSION DE LA SENTENCIA EN FORMATO DE LECTURA FACIL EN SU LENGUA
MAYA. De conformidad con los articulos 2°, apartado A, fraccion VIII, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 12 del Convenio 169 sobre Pueblos Indigenas y Tribales, adoptado por la Conferencia General
de la Organizacion Internacional del Trabajo, las personas que son parte de una comunidad o un pueblo indigena
tienen derecho a acceder plenamente a la jurisdiccion del Estado; esto se traduce en un deber de quien imparte
justicia que implica, entre otras cosas, garantizar a toda persona indigena maya la asistencia de un intérprete de la
lengua y cultura a la que pertenece, asi como facilitar su defensa promoviendo su participacion, dotandola de
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derecho a acceder a la jurisdiccion del Estado; ello, implica que la persona
que imparte justicia tiene el deber de garantizarla a toda persona indigena de
un interpreté de la lengua y cultura a la que pertenece, asi como facilitar su
defensa promoviendo su participacion e informacion en su lengua, a fin de
que puedan comprender los argumentos, alcance y legales, del resultado de
la resolucion que se emita en el asunto, por ende, este organismo,
atendiendo a que en el presente caso, el finado XXXXXXXXXXXXXXXXXX,
asi como su familia, forman parte de la Comunidad Indigena de
Pamatacuaro, Municipio de los Leyes de Salgado, Michoacan, como asi se
desprende de las constancias del expediente, y con la finalidad de que los
familiares del agraviado, conozcan y comprendan el sentido de esta
recomendacion, se elabore el formato de lectura facil y, en su caso, de ser

necesario, la traduccion a su lengua de origen.

132. En términos de los numerales 190, 191, 209% y relativos del citado

reglamento, notifiquese a las partes.

informacion en su lengua; por tanto, el érgano jurisdiccional debe realizar los ajustes razonables necesarios para
que aquellas personas se encuentren en condicion de comprender los argumentos, alcances y legales
consecuencias de la sentencia que decida el asunto en el que estén involucradas. Ahora bien, no obstante que
tanto el codigo de procedimientos civiles (articulos 338-348) como el cédigo de procedimientos familiares (articulos
390-397), ambos del estado de Yucatan, establecen los requisitos y formalidades para la emision de las sentencias
y no aluden a dichos ajustes, por equidad, en los procedimientos donde se encuentren envueltas personas
indigenas mayas, el érgano jurisdiccional debera atender a sus circunstancias especificas, como por ejemplo, que
no entiendan el idioma espariol o no sepan leer, para que, dependiendo del caso, proceda a elaborar un formato de
lectura facil del fallo que emita, ordene su traduccién a la lengua maya y cite a la persona indigena maya a una
audiencia especial, para que el intérprete designado durante el procedimiento dé lectura a dicha traduccion, a fin
de que la persona interesada se encuentre en aptitud de comprender el contenido de la resolucion.

Sala Colegiada Civil y Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Yucatan. Apelacion. Toca: 864/2021.
23 de febrero de 2022. Magistrada Adda Lucelly Camara Vallejos. Unanimidad de votos; informacién obtenida en:
https://www.poderjudicialyucatan.gob.mx/digestum/marcolLegal/07/2022/DIGESTUMO7267.pdf; fecha de consulta
noviembre 2022.

83 Articulo 190. Las notificaciones y citaciones se verificaran dentro de los dos dias siguientes de aquél en el que se
dicten las resoluciones que las prevengan, siempre que quien lo ordene no disponga otra cosa. Se sancionara a los
infractores de este articulo conforme a la Ley y al presente Reglamento. La resolucion en que se mande hacer una
notificacion o citacion expresara la materia u objeto de la diligencia y los nombres de las personas con quienes deba
practicarse. Todos los quejosos en el primer escrito que presenten, en su comparecencia ante la persona
orientadora o visitadora con quienes acuda a presentar una queja de forma oral, o de forma telefonica o remota,
deben sefalar domicilio en el lugar en que este ubicada la Comisién o cualquiera de sus oficinas en el Estado, para
que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Cuando la persona quejosa no sefiale domicilio para
recibir notificaciones, éstas, aun las que deban hacerse personalmente, se haran en los términos del articulo 191,
fraccion Ill. Mientras la persona quejosa no haga nueva designacién del domicilio en que han de hacérsele las
notificaciones personales, seguiran haciéndosele en la que para ello hubiere sefialado. Articulo 191. Las
notificaciones seran: |. Personales; Il. Por Oficio; IIl. Por lista o Estrados (fisicos y/o electrénicos); y, IV. Por medios
electrénicos, telefénicos, remotos o que se utilicen por las tecnologias de la informacion.

Articulo 192. Las notificaciones personales deberan realizarse: En el domicilio designado al efecto, en la persona
misma del que deba ser notificado, previo cercioramiento de su identidad y domicilio; no encontrandolo el notificador
y cerciorado de que es el domicilio del notificado y esta en la poblacién, le dejara citatorio para hora fija habil del dia
siguiente, si al acudir de nuevo al dia siguiente no lo encontrase a la hora establecida se practicara la notificacion
por instructivo, en el que se expresara la determinacion que se notifique, la fecha y hora en que se deje y el nombre
de la persona que lo reciba. El instructivo, lo mismo que el citatorio, se entregaran a cualquiera de los parientes o
domésticos del notificado o con la persona adulta que se encuentre en el domicilio y si se negaren a recibirlos o
esté se hallare cerrado, el citatorio y el instructivo se fijaran en la puerta de la misma; de todo lo cual se asentara
razon en la diligencia. Si se trata de notificar la ampliacién del informe de la autoridad sefialada como responsable,
se entregaran ademas copias de traslado. Si no se hubiere hecho cualquiera de los dos sefialamientos anteriores,
la notificacién se hara por medio de lista.

Articulo 117.La Comision notificara personalmente al quejoso, la recomendacion emitida y la aceptacion o no de la
misma, o en su caso, el acuerdo de no violacién de los Derechos Humanos.


https://www.poderjudicialyucatan.gob.mx/digestum/marcoLegal/07/2022/DIGESTUM07267.pdf
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133. Del mismo modo, este organismo, a la luz del precepto 117, de la ley
de materia, notificara personalmente a la parte quejosa, la aceptacion o no
de la recomendacion; ademas, este organismo debe comprobar que se
cumpli6 con la presente recomendacion, realizando las diligencias

necesarias, de oficio o a peticion de parte.

Por lo antes expuesto y fundado, se resuelve este expediente de queja,

conforme a los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Esta Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan,

es competente para conocer y resolver del presente asunto.

SEGUNDO. En el caso, quedaron acreditados actos violatorios de derechos
humanos materia de la queja, consistentes en violacion a los derechos
humanos relacionados con la integridad y seguridad personales, a las buenas
practicas en la administracion publica y el deber de cuidado de las personas
privadas de su libertad, atribuidas a los elementos de policia
destacamentados en la Tenencia de Pamatacuaro, del municipio de Los
Reyes de Salgado, Michoacan, Adolfo Andrés Gonzalez, Juan Carlos Reyes

Martinez, lvan Diego Reyes y José Luis Aniceto Villalobos.

TERCERO. En consecuencia, se emite la presente recomendacion, a fin de
que, el H. Ayuntamiento de los Reyes, Michoacan, con base en las medidas

senaladas en parrafos precedentes, aqui resumidas, proceda a:

a) Considere la sustanciacion del procedimiento administrativo
disciplinario que corresponda, en relacion con los elementos de
policia Adolfo Andrés Gonzalez, Juan Carlos Reyes Martinez e
Ivan Diego Reyes y José Luis Aniceto Villalobos, destacamentados
en la Tenencia de Pamatacuaro, Michoacan, asi como, a cualquier

otro servidor publico que estime, debid brindar la asistencia,

Corresponde a la Comisiéon comprobar que se cumplié con la recomendacion, realizando las diligencias necesarias,
de oficio o a peticiéon de parte.
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b)

cuidado y atencidbn médica necesaria al agraviado y finado
XXXXXXXXXXXXXXXXXX, quien fue detenido e ingresado en el
area de barandilla de dicha tenencia.

Emitir las comunicaciones necesarias, a través de reglamentos y/o
circulares, asi como llevar a cabo las capacitaciones necesarias al
personal de la Direccion de Seguridad Publica del Municipio de Los
Reyes de Salgado, Michoacan, entre ellos, a los elementos
policiales destacamentados en la Tenencia de Pamatacuaro y en
cualquiera de sus tenencias y comunidades pertenecientes a dicho
municipio, con la finalidad de instruirlos y actualizarlos sobre su
funcién preventiva del delito, con base en el Protocolo de Actuacion
Policial para Detencion, Busqueda, Uso de la Fuerza, Alto de
Transito, Control de Multitudes y Restablecimiento del Orden, y/o
cualquier otro ordenamiento legal vigente, destacando su deber de
cuidado respecto de las personas que sean ingresadas al area de
barandilla o separos, bajo su custodia, iniciando con el registro
oficial de ingreso, con los datos necesarios para identificar a la
persona, domicilio, y todos aquellos datos relevantes que permitan
identificarlo, asi como a sus familiares de contacto y las causas por
las cuales fue detenido, asi como, certificacion médica de su
integridad personal; y, relacionada con la supervision y vigilancia,
con estricto apego a la dignidad humana, a fin de garantizar la
integridad de todas las personas y la seguridad al interior del centro
de detencidén, con perspectiva en derechos humanos, de manera
especial, en relacion con integrantes de las comunidades
indigenas que por motivos de presuntas infracciones
administrativas deban ser aseguradas en areas de detencion.

En la medida de lo posible, dote a los elementos de la Direccidn de
Seguridad Publica de ese municipio, que lleven a cabo detenciones
y aseguramientos de personas a quienes se les atribuya un delito
o presuntos infractores, de equipo tactico, que les permita grabar
el momento en que las realicen, asi como, armamento no letal, a
efecto de hacer un uso escalonado o gradual de la fuerza, por la

seguridad personal de los elementos de dicha corporacion y, como
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garantia del respeto al derecho humano de los ciudadanos que

sean sujetos de detencion policial.
Para el debido cumplimiento de los puntos de recomendacién recién
sefalados, este organismo estima necesario, la colaboracion institucional de
la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, a fin de que, los elementos
dependientes de dicha institucion, aun destacamentados en diversos
municipios o tenencias de esta entidad federativa, como en el caso, los
policias Adolfo Andrés Gonzalez, Juan Carlos Reyes Martinez e lvan Diego
Reyes y José Luis Aniceto Villalobos, que en el ejercicio de sus funciones
lleven a cabo aseguramientos o detenciones de personas, lo realicen con
estricto apego a la dignidad humana, a fin de garantizar la integridad de todas
las personas, asi como su seguridad al interior de los centros de detencion,

acciones que deben realizar con total perspectiva en derechos humanos.

d) Realice las gestiones necesarias y pertinentes, de manera
coordinada con las instituciones de los diferentes ordenes de
gobierno, con la finalidad de llevar a cabo los cambios,
modificaciones y/o adecuaciones en las instalaciones que ocupa el
area de barandilla en la Jefatura de Tenencia de Pamatacuaro, del
Municipio de Los Reyes de Salgado, Michoacan, con la finalidad
de que los espacios destinados al ingreso y detencion de los
presuntos infractores satisfagan los estandares minimos para
evitar la vulneracion a la dignidad humana de quienes sean
ingresados a las mismas.

e) Como la Tenencia de Pamatacuaro, se integra por personas que
se autodeterminan como indigenas; en este entendido, se propone
al Ayuntamiento de Los Reyes de Salgado, Michoacan, la
elaboracion de un Manual para el tratamiento en caso de
aseguramiento y retencion de las personas de las Comunidades
Indigenas, bajo esa perspectiva, promoviendo y garantizando la
plena efectividad de sus derechos, respetando su identidad social
y cultural, asi como sus costumbres y tradiciones, respetando la
integridad de los valores, practicas e instituciones de esta
comunidad indigena, incluyendo, cuando sea necesario la

presencia de un traductor.
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CUARTO. En relacion con los hechos denunciados sobre detencion ilegal y
uso excesivo de la fuerza publica, se emite acuerdo de no violacion, el cual,
tiene como finalidad deslindar de responsabilidad a los servidores publicos
seflalados como presuntos responsables en la queja, por las razones

expuestas en el cuerpo de esta resolucion.

QUINTO. Remitase copia certificada de esta recomendacion, a la Comision

de Atencion a Victimas del Estado de Michoacan de Ocampo.

SEXTO. Esta resolucion sera publica, sin tener caracter vinculatorio o

imperativo.

SEPTIMO. Una vez recibida, el Ayuntamiento Constitucional de Los Reyes,
Michoacan; debera informar dentro de los diez dias naturales siguientes a su
notificacion, si acepta dicha recomendacion y, en su caso, acreditar dentro
de los quince dias naturales siguientes que ha cumplido con la misma, de lo

cual este organismo debera comprobar su cumplimiento.

OCTAVO. Notifiquese a las partes la presente resolucidon y, en su momento
oportuno, la aceptacién o no por parte de la autoridad de la recomendacion

emitida.

NOVENO. Publiquese en forma integra o en forma de sintesis en la pagina

web institucional de este organismo.

DECIMO. Elabdrese la version de lectura facil de la presente, en su caso, de

ser necesario, la traduccion a su lengua de origen.

Asi lo resolvié y firma, el Doctor Marco Antonio Tinoco Alvarez, Presidente

de la Comisién Estatal de los Derechos Humanos. Cumplase.-----------





